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,,VeC ste obaveSteni da nam slede6i put predstoji 
veliko iskugenje ali, nadam se, i posebno zado- 
voljstvo da uEestvujemo u inauguraciji debate 
,O mogubnostima kooperacije humanktifkih i 

'prirodno-metematiEkih nauka'." 

Tako pofinje pismo br. 16, jedno od brojnih 
pisama koje je MuaikoloSki institut SAN-u, sa 
potpisom Dragutina GostuSkog, poEeo da upu- 
Cuje jog s jeseni 1974. god. izvesnom broju fizi- 
Eara, biologa, ,kompodtora, psihologa, sociologa, 
arhitehata. slikara. likovnih kritiEara. matema- 
bifara, knj'ifevnika'i drugih sa pozivom na ,,Raz- 

govore o nauai i umetnosti". 

Ti razgovori teku veC pune dve godine - nepre- 
kinuti, nepodlo2ni kolebanjima promenljivih ras- 
po1,oienja i interesovanja, sa uvek gotovo punom 
m a b m  salom n a  drugom spratu zdenja u Knez 
Mihallovoj ulici, sa temama koje se smenjuju 
i k,oje zadiru u problematiku ljudskog sveta kao 

celine. 

Bili bismo zakameli hronieari kada bismo samo 
zabeleiili ovaj dogda j ,  koji nema potrebe za 
pmebnlim publicitetom. Srnatramo ove razgovore 
socijaln~im i intelektualnim eksperimentom, koji 
traje i koj,i daje povoda za opStija razmigljanja 
o duhovnoj kkimi naSeg vremena i stremljenjima 
ljudi koj,i vide dalje od svoje profesorske kate- 
dre, svoje mauEniEke labmatorije, svog slikarskog 

ateljea, svoje projektantske table. 

Sta je to karakte+AiEno za ove razgovore, Sto 
im daje jedan opgtijl smisao? Sta je to okupilo 
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i zadrialo na okupu hlihovila Logara, Aleksu 
CelebonoaiCa, M1.3dena SrbinoviCa. Vojina Ma- 
tiCa, Predraga RistiCa, Dragana Krstifa, Dejana 
MedakoviCa - imena su uzeta nasumce, jedno- 
stavno kako ih je autor ovih redova jednom 
notirao - ljude razliEitih vokacija i razlifitih 

zanimanja? 

Vet u samom nafinu obavegtavanja i okupljanja, 
putem redovnih pisama. u kojimtl se meiaju 
duhovitost, blaga ironija i istovremeno duboko 
uverenje u smislenost Eitavog poduhvata. sa 
lienom notom uvek potpisanog Dragutina Gas- 
tugkog, leii deo uspeha. ,,Ispunjeni optimisbifkim 
ubedenjem da nestrpljivo ofekujete nag ponovni 
poziv za redovne utorniEke sastanke, isporuen- 
jemo vam tople pozdrave uz izmze neskrivenog 
poStovanja." OdazivajuCi se na ove pozive, 
uEesaici u ovim razgovorima su dolazili sa ne- 
pomuCenim oseCanjem aktera u jednom intelek- 
tualnom i socijalnom Einu, a ne kao bezimena 
publika koja Eesto ispunjava pojedine sale za 
predavanja. Ovde su svi istovremeno bili i uees- 
nici i aktivna publika. Ova granica je u toj 
meri fleksibilna da je samo od liEnog raspolo- 
ienja, trenutnog podsticaja i teme zavisilo ko 
Ce se na6i u kojoj kategoriji. Ulog.3 uvodniEara 
bila je tek podsticajna. To nisu bila predavanja 
za nekoga, veC poziv na zaiednirko razmigljanje 

o zajednifkim problemima ljudi. 

Medutim, sve to, ma koliko znaEajno, moide ne 
bi bilo dovoljno za tako fvrsto i dug0 povezi- 
vanje jed,ne grupe raznorodnih ljudi da nije 
postojao jedan mnogo dublji podsticaj. Ovde su 
se  sreli predstavnioi nauke i umetnosti i iz utor- 
nika u utorak dokazivali da postoji samo jedan 
svet, ljudski svet, a da mu i nauka i umetnost, 
svaka na svoj nafin, pomaiu da dode do svesti 
o sebi. Magijska ref multidisciplinarnost, koja 
najEeSCe podrazumeva ,saradnju velikih drultve- 
nih insbitucija, nauEnih instituta, katedri, umet- 
niEkih akedemija itd., ovde je oBivela u susretu 
obiEnih !judi, naufnika i umetnika, koii su izasli 
iz svojih Eistih uloga nauh ika  .i umetnika. Jed- 
nom intervenigufi, spontano kao i uvek, Mladen 
Srbinovic je moida najbolje izrazio ovaj duh 
zajedniltva, tu povezanost i isprepletanost me- 
li6itih disciplina - ,same ako ih posmatramo u 
o~dredenoj funkciji. Ukratko slobodno interpre- 
tirana, njegova misao kazuje sledefe: ne postoji 
prava svrsishodnost usmerena na ljudsku zajeri- 
nicu, princip opSteg mom da se nalazi u svinl 
naukama, a to opjte potiEe iz foveka. Ni nauka 
nli umetnost u ovom razgovoru nisu tretirani 
kao posebni rezervati koji imaju svoje posebne 
ciljeve i svoje posebne interese. One se razli- 
h j u  samo u metodu. ali ni to nlije nepremostiva 
prepreka za razumevanje ljudi koii .se bave 
umetnoiku, odnosno naukom. To je bilo evident- 
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no u svakom od preko Sezdeset razgovova. ,,Bilo 
je inaEe veoma ohrabrujuke videti kako su se 
u polemiku ~zvanredno lako ukljufivali prav- 
nici, fiziEari, ekonomisti, lingvisti, muzikolozi i 
prisutni predstavnici drugih dbciplina." - kaie 

se u jednom od brojnih pimma. 

Koliko su inaEe teme raznorodne i iz razlifitih 
oblasti nauke i umetnosti lako je videti iz same 
letimienog i slufajno napravljenog izbora tema. 
Tu se razgovaralo o principu analogije k ~ o  0s- 
novu pluridisciplinarnog nafina misljenja, hu- 
manoj genetici i druitvu, nauci i filozofiji, mi- 
tologiji svakidaSnjeg Zvota, fenomenu relativ- 
nosti u ekonomijli, materiji i formi kod Aris- 
stotela, elementima opSte teorije predvidanja, 
psihoanalitifkoj teoriji inspiracije, socioloSkim 
aspekbima umetnifkog dela i drugim, pa Eak 
i o jednoj takvoj temi kao Sto je: kanalizacija 
i dubriSta keao privremeno nuini konstitutivni 

elemenat arhitekture. 

Lako je pretpostaviti da  su se kao uvodnifari 
javljali odredeni strufnjaci, medu kojima su 
bili - Dragutin GostuSki, Radomir LukiC, Bran- 
ko Horvat, Franjo BariSiC, Marko MarinkoviC, 
Vojin MatiC, Predrag RistiC i Milorad TontiC, 
ali je neuobi6ajeno da su se u razgovor o sva- 
koj od ovih tema ravnopravno i podjednako 
kompetentno u ovom slufaju ukljueivali i ostali 
ufesnici - kompozitori, slikari, matematifapi i fi- 
zifari. To pitanje kompetencije u ovim razgovori- 
ma je dobilo svoju reinterpretaciju. Razgovori su 
vodeni krajnje ozbiljno 4 potpuno neobavezno, 
Sto ne znaEi improvizatorski. Veliko znanje se 
Eesto pretvaralo u otvareno pitanje za nepo- 
znate predele ljudskog saznanja i za naslufi- 
vanje nesaznatih horizonata sveta. Nijedno pi- 
tanje nije bila besmisleno i nijedan odgovor 

bezvredan. 

Tako su ovi mzgovori, nepodloZni akademskoj 
verifikaciji, strogo naufnoj proverljivosti i umet- 
niEkoj potvrdi, uvek oznafavali traganje, prt- 
znavanje ogranifenasti znanja i uverenje o po- 
stojanju neslukenih veza u ovom svetu koji 
saznajemo svojim Eulima i koji osmiSljavamo 
i izgradujemo svojom delatnoSCu. ,,Mada to nije 
sac;vim u skladu sa obifajima, na dan 1. aprila 
bili smo svi veoma ozbiljni slugajuki dragoceni 
izveStaj prof. Branislava LaloviCa o najnovi- 
joj situaciji u jezgru atoma gde, kako on tvrdi, 
dolazi do gr-3denja izvesnih simetriEnih slika. 
Za pohvslu je drianje ufesnika skupa koji su 
se sa punim dostojanstvom pravili da  razu- 

meju predavanje". 

Moida be ko prigovoriti zbog izvesne zatvore- 
nosbi ovog kruga ljudi u kome su se naSli 
neki poznaCi naufnici i umetnici. Moie se fak 



ioneti i pretpostavka da su ovakvi razgovori 
jedino i moguCi u takvom krugu ljudi. Neospor- 
no je da je potrebno dospeti, ne toliko do 
odredenog nivoa znanja koliko do pravog sa- 
znanja o karakteru tog znanja da bi ovakvi 
razgovori uopSte mogli da se vode. To, medu- 
tim, zna6i da tak*av krug ljudi, pod odredenim 
uslovima, moie da se forrnira i drugde, sa dru- 
gim ufesnioima i sa bezbroj drugih tema. Tim 
povodom treba ponovo skrenuti painju na so- 
cijalni, ekanomski i saznajni znafaj ovakvog 
okupljanja ljudi. Pre svega, ovde umetnici, na- 
ufnioi, profesori i istraBivaEi izlaze iz svojih 
druStveno strogo definisanih uloga. Oni u ovim 
razgovorima, po svom znanju i po svojim ide- 
jama, jesu nauEnici i umetnici, ali oni ovde 
ne nastupaju profesionalno, kruto podredeni na- 
utinim i umetniEkim interesima shvafenim kao 
parcijalnim interesima. U vreme sve veCe par- 
cijabizacije i nauEnog i umetniEkog tivota, to 
dobija smisao jedne reintegmoije podelj enih 
sfera ljudskog sveta. Istovremeno, ti manje ili 
vmiSe poznati umetnici i naufnici, uz sve raz- 
vijenije forme prenogenja znanja i stalno ni- 
canje novih tribina koje lragaju za svojom fi- 
aionomijom, svojom publikom i svojim preda- 
vaEima, ovde ne dohze da pm'daju ili da re- 
prezentuju isvoje znanje. Oni ovde nude svoie 
znanje. odnosno neznanje u razmenu za drugo 
i drugEije znanje - relativizujuCi svoje znanje, 
odnosno prevazilazeti svoje neznanie. Pitanje 
autorskih honorara, sluhlaoa, presbiia, autori- 
teta i ostalih socijalno-ritualnih rekvizita ovde 

se uopste ne pastavlja. 

Jesrno li kao socijalna i intelektualna sredina 
sposobni za urnnoiavenje ovakvog eksperimen- 
ta, drugo je pitanje. Ohrabruiube je da taj 
eksperiment traje, makar astao i usamljen. 
Ne treba, uostalom, uvek dekivati  omasovlja- 
vanie nekih dobrih primera. Mnogo je bolje 
tragabi za analognim formama, u koje Ce biti 

utkana inicijativa razlibitih ljudi, 


