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UVOD U ANALIZU
NOUINSKIR
TUZBALIGA

,,U sandZagkim selima — piSe Politika od 29. jula
1973 — otuvao se prastari obi¢aj da pokojnika
javno oplakuju na va$aru! Zaista je neobi&no
posmatrati takav prizor: s jedne strane trelte
harmonike, trube i klarineti, vrte se kola i ori
pesma, a s druge strane, usred vaSarske guZve,
sede na zemlji Zene u crnini, drZe u rukama sli-
ku pokojnika i — nari¢u!” Da li je doista ovo
vagarsko preplitanje narika®a i harmonika neto
toliko daleko od nas, da li smo mi tako odlu&no
razdvojili na%e mrtve i naa veselja da nas ova
crtica sa sandZalkog va%ara uvodi u svet koji
sa na8im svetom nema dodirnih tadaka? Odgovor
na to nije teZak. Dovoljno je okrenuti dve ili tri
siranice istih novina, koje su ispunjene ¢epenci-
ma malih oglasa, pozivima na zabavu, opisima
sportskih nadmetanja i drugim ,rubrikama”, da
bismo usred svakodnevnog vaSara nafe svako-
dnevne pri€esne lektire nadli, kao sastavni i uo-
bitajeni deo tog vaSara, likove nasih mrtvih i
jednolik vapaj novinskih tuZbalica. Kao 3to se
na sandZatkom vaZaru kolo igrafa dodiruje sa
krugom narikaéa, ovde su pravougaonici i kva-
drati $tampanih posmrtnica i &itulja-pomena sti-
snuti uz guste stupce zabave, prodaje i trampe.
Nema sumnje, va$ari i novine su sli¢ne ustano-
ve, ustanove univerzalnog opstenja, oni odraza-
vaju sve dimenzije Zivota u zajednici, oni su in-
strumenti razmene robe, vesti i 1Ijudi. Kako bi se
u makluanovskom stilu moglo reéi, novine su
nadi tipografski panaduri. Jedina bitna razlika
izmedu naricanja na vaSaru i oplakivanja mrtvih
u novinskom oglasu sastoji se u tome 3to prvo
pripada usmenoj kulturi a drugo kulturi itam-
pane redi, §to je moZda samo trenutak privreme-
nog dvojstva koje ¢e nestati zajedno sa nestan-
kom ,,Gutenbergove galaksije”. Zar se naricanje
iz novina nec¢e vratiti govornom i dramskom ob-
liku kad TV i radio ponude $irokoj publici svoje
male oglase?

U meduvremenu smrt nam govori jezikom Stam-
pe. Alj &italac novina tek letimi¥no prelazi preko
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njenog ilustrovanog raporta, jer u njemu ga,
uprkos novim imenima i novim licima, ¢eka sa-
mo stara, uvek ista, stereotipna i konvencional-
na, pri¢a o vrlini, Zalosti i kobi. Tako mi, ve¢ pre
svake analize, znamo ono bitno: da u ovom moru
imena, datuma i fotografija nema niteg li¢nog,
da te rei o zloj sudbini i bolu imaju malo veze
sa stvarnom dramom jadnog Jorika. Montenj,
koji je tvrdio da najradije uli posmatrajuéi ,,des
morts si divers”, ovde bi bio razocaran.

Prvi utisak nas nee prevariti, ali nas moze pre-~
variti sud vrednosti koji uz njega po pravilu ide.
Zbog toga, pre nego Sto pristupimo analizi no-
vinskih ¢itulja i njihovog jezika, moramo savla~-
dati na$ savremeni intelektualno-estetski otpor
prema konvencionalnosti i stereotipnosti sa koji~
ma se susretemo u oplakivanju mrtvih uopste. U
njima ne smemo videti samo nemo¢ autentiénog
izraZzavanja osetanja, uzaludni vapaj pretvoren u
praznu re¢. Jer konvencionalnost i stereotipnost
ovde nisu samo zamka spontanosti, ve¢ i posle-
dica svesnog, i $taviSe obaveznog odustajanja od
nje. Ljudska zajednica ne dozvoljava da se smi-
sao smrti i osetanja koje ona uliva prepuste slu-
¢aju nadahnuéa, ¢éudi, idiosinkrazije. Smrt ne mo-~
Ze biti stvar intime. T'o je ono éemu nas uce et-
nolozi i istori¢ari religija. Zakljuéci do kojih je
doSap Dirkem istraZujuéi obiéaje australijskih
plemena vaZze — i to ne u nekom uslovnom ili
metaforitnom smislu — i za nase obicaje: ,,Opla-~
kivanje mrtvih nije spontani izraz individualnih
emocija. Kad rodaci plat¢u, kukaju, kad se ra-
njavaju u bolu, to nije zato 5to se oni osetaju
litno pogodeni smréu svoga srodnika... Oplaki-
vanje mrtvih nije prirodni izraz privatnih ose-
tanja izazvanih te$kim gubitkom; to je zadatak
koji namece grupa.”t) Sli¢no mi$ljenje zastupa i
Mos: ,,Ne samo plakanje, veé sve vrste usmenog
jzraZzavanja oseCanja u biti nisu psiholoske ili
fizioloSke pojave, veé¢ drustvene pojave izrazito
obelezene znakom nespontanosti i potpune oba-
veznosti.”?) I na8i etnolozi i folkloristi zabeleZzili
su ovaj konvencionalni, obavezni karakter zalje-~
nja za mrtvima. Na primer, M. S. Milojevi¢ jo$
1869. opisao je pritisak zajednice na rodbinu u-
mrlog, a posebno na Zene. Zena ,koja ne ume da
stvara zapevke, ratuna se da ne Zali umrlog i
takva je posle opste prezrena”.?®) Tihomir Por-
devi¢, koji se posebno bavio proutavanjem jui-
noslovenskih i balkanskih obi¢aja vezanih za
smrt, primecuje da ,,...naricanje nije uvek samo

) Emile Durkheim, Les formes élémentaires de la
vie religieuse, PUF, 1968, str. 268.

!y Marcel Mauss, Essais de sociologie, Minuit, 1969,
str. 81.

% M. S. Milojevié, Pesme 1| obidai ukupnog naroda
srbskog, Beograd, 1869, str. 183.
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izraz Zalosti, ve¢ se narite i onda kada se Zalost
ili ne oset¢a bas tako mnogo ili kada se i ne ose-
¢a... Ono je neka vrsta obaveze koja se duguje
umrlome i ako se ne ispuni smatra se da nije
ispunjena duZnost prema njemu.”)

U svetlosti ovih uvida pokazuje se da su konven-
cionalnost, stereotipnost i bezli®nost novinskih
¢itulja u vezi sa drudtvenom funkcijom javnog
izrajavanja Zalosti za mrtvima. OZaloSéeni nisu
toliko okrenuti sebi koliko zajednici, njenim nor-
mama i zahtevima. Oni se u principu trude da
usklade svoje postupke i svoj jezik ne toliko sa
svojim osefanjima i mislima veé sa onim 3to se u
toj prilici od njih ofekuje, sa onim §to ,valja”
uéiniti i re€i. To, medutim, nije u suprotnosti sa
improvizatorskom prirodom naricanja koju su
utvrdili na8i etnolozi i folkloristi, potev od Vuka,
koji je samo u _Pa$troviéima na$ao ,postojanog
naricanja u stihovima”3’) Jer se ovde sloboda
improvizovanja svodi na kombinaciju ogranie-
nog broja unapred datih elemenata po principu
,domaéeg majstorisanja”, na kome se, prema Le-
vi Strosu, temelji mitsko misljenje. Ova ograni-
tenost slobode improvizovanja naricanja proma-
kla je iz vida M. S. Milojeviéu, tako da je on u
naricanju video samo rezultat trenutnog nadah-
nuca: ,svaka oZaloitéena tada kuka, narite, zape-
va, jadi, tuzi itd. i stvara pesme kako joj i $ta na
um padne u onoj tuzi.”’?)

Novinske tuZbalice dozvoljavaju da se kaZe ne-
3to viSe o elementima i pravilima njihove impro-
vizacije, jer se tu mogu vrsiti podrobna porede-
nja velikog broja primera, Najpre pada u ofi da
fond sredstava kaoja stoje na raspologanju sas-
tavljatima €itulje &ine elementi nejednakog obi-
ma: reéi, sintagme, reéenice i sekvence, koji pod-
razumevaju nejednaku udaljenost od cilja (od
zaokruzenog teksta Citulje), a time i nejednaki
stepen slobode improvizacije. Takode se moZe
utvrditi i to da preovladuju elementi druge i tre-
¢e grupe, odnosno sintagme u obliku stalnih e-
piteta «,,kobna smrt”, ,svetao lik”, ,,neute3ni rodi-
telji” itd) ili fraza (,u nemogutnosti da”, ,,do
groba oZalo3¢eni”, ,izgubi plemeniti Zivot” itd.) i
retenice-motivi, koje &ine smisaone i emotivne
celine. U stvari, veéina ¢itulja predstavlja kom-
binaciju gotovih refenica, zbog &ega je njihovo
povezivanje viSe formalno nego smisaono. Se-
mantiéka i ekspresivna vrednost ovih reenica
ne zavisi od konteksta, tako da mogu da vode sa-
mostalnu i nomadsku egzistenciju. Cak se moze
re¢i da bi u principu trebalo da se svaka refenica
koja se nade u jednoj €itulji moZe naéi i u nekoj
drugoj. Primera radi nave$¢emo nekoliko rede-
4) Tihomir Dordevi¢, Nekoliki samrtni obidaji u Ju2-
nih Slovena, Godi3njica Nikole Cupiéa, XLVII, str. 184.

%) Vuk 5t. Karad#i¢, Srpske narodne pjesme, I, , No-
lit’, Beograd, 1969, str. 69.

¢) Pesme i obifai ..., str. 183.

170




IVAN COLOVIC

—

nica koje se u nafem korpusu (u brojevima Po-
litike i Vedernjih novosti od 1. VI do 1. IX 1973)
poljavljuju viSe od dva puta:

— Ocekujemo te da se pojavid medu nama na-
smejan i veseo, kao §to si uvek bio, pa makar i
na trenutak da obraduje§ tvoje drage.

— Voleo si zivot, radovao se njemu.

— Otisla si bez ijedne redi oprostaja, pozdrava
ili Zelje.

— On nas zauvek ostavi, da za njim ve¢no tu-
gujemo.

— Mesto da idemo na veselje, mi na groblje sva-
ke nedelje.

— Ne samo da je gajio ljubav i toplinu za nas,
veé¢ za svakoga koga je poznavao i to ga je
¢inilo izuzetnim i voljenim u svakom drustvu.

—- Ponosni smo $to smo ga imali a neizmerno
tuzni i nesretni Sto ga izgubismo.

— Ponos i dobrota, ljubav i neZnost, poirtvova-
nje i samopregor krasili su divan lik nase majke.

- Ugasila se jedna divna mladost, nestao je je-
dan pravi Covek koji je voleo zivot i ljude,
svoje najblize, rodake, drugove i prijatelje.

— Secéanje na ¢oveka koji nas je neobino voleo,
koji je Ziveo za nas i za naSu srefu, nikada
nete prestati, jer nam se ¢ini da njegova ljubav
cveta iz groba, topla i vefna kao i na¥ bol.

Improvizovanje C¢itulje samo na osnovu fonda
re¢i daleko je rede, a retka je i pojava preuzi-
manja gotovih sekvenci ($to prakti¢no znaéi os-
novnog teksta ¢éitulje). Medutim, u ovom drugom
slutaju narotito jasno dolazi do izraza odnos
prema jeziku karakteristi¢an uop$te za novin-
ske tuzbalice: prihvatanje, reklo bi se moderno,
jezika kao neleg nadindividualnog, §to svako-
me stoji na raspolaganju, 5to je ,svatije i ni-
€ije”’. Pisci ¢itulja ne veruju u originalnost, oni
se mozda identifikuju sa svojim oseéanjima ali
ne i sa njihovim izrazom, Jezik postoji pre okol-
nosti koja traZi njegovu upotrebu, njega ta okol-
nost ne stvara. Ovakvo oseanje jezika moZe u
Cituljama da se potvrdi i kad je re¢ o sekvenca-
ma za koje bismo pomislili da odgovaraju samo
jednom sluéaju, sticaju neponovljivih okolnosti.
Na primer, fondu elemenata za sastavljanje no-
vinskih tuZbalica pripada i ova sekvenca koja
je inace tri puta upotrebljena u naSem korpusu
uzoraka:
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— Dragi na§ M. iako vreme brzo prolazi, u nama
je prisutna i biée uvek, ona kobna, maglovita i
prohladna septembarska noé u kojoj su tvoje
tople o¢i poslednji put pogledale, a tvoje srce
odbrojalo zadnje otkucaje. I sada u nama po-
tresno odjekuje tuZna vest o tvojoj iznenadnoj
smrti i éini nam se ponavlja se neprekidno, sve
jace i jaCe. Kao i tada lijemo nepresuSne suze
i lomimo priguSene uzdisaje. Sada bi, dragi M,
imao... godina, punu momadtku zrelost, imao bi
sve §to smo ti i mi Zeleli da ima$. Ali smrt te
zaustavi na tvom poslednjem putu, kada si hitao
roditeljskom domu. Ona bi moénija od naSe neiz-
merne ljubavi, okrutna i drska, Zeljna zelene
mladosti.

U novinama, izvan autenti¢nog etnografskog kon-
teksta, tuzbalica se meodifikuje, prilagodava se
pre svega svom novom nadinu postojanja. Od
obreda, koji sadrzi elemente drame, muzike i
poezije, tuZbalica se pretvara u novinsku rub-
riku, od prizora i glasa postaje tekst namenjen
¢itanju u sebi, od poezije proza. Smanjuje se
duZina tuzbalica, nestaje refren, namesto reci-
tala dolazi monolog. U pisanoj tuzbalici autor-
stvo potpuno prelazi na oZaloS¢ene koji je potpi-
suju; pravi sastavlja¢i éitulje, redaktori ili po-
magaéi ne pojavljuju se javno kao 5to to éine
isharikace” i ,lelekace”. Osobine teksta koje su
u vezi sa njegovom usmenom upoirebom — ri-
tam i rima — gube funkciju. Obrasci naricanja
postaju fiksirani, svima dostupni, prestaju da
budu elementi lokalnog folklora i postaju sa-
stavni deo takozvane masovne kulture, zajedno
sa drugim rubrikama novina. Zajednica koja
predstavlja dru$tveni i kulturni okvir pisanih
tuZbalica nije nacionalno ili verski jedinstvena,
jer je ¢ini heterogeno telo ¢&italaca visokotiraz-
nog lista, kao §to su Citaoci Politike i Velernjih
novosti, za koje se ne moZe reéi da predstav-
1jaju nacionalno, kulturno ili religijski koherent-
ne zajednice. Ovaj princip okupljanja istovre-
meno je i princip podele, utoliko $to novine mo-
gu postavljati manje ili viSe stroge ,estetske”
uslove kojima mora da odgovara tekst éitulje,
Sto odlutuje prilikom opredeljivanja oZalo§éenih
za objavljivanje Citulje u jednom ili u drugom
listu. Na primer, Veéernje novosti i Politika ima-
ju razli¢it stav u odnosu na epistolarnu formu
Citulja. Prvi list je toleride, dok je drugi ne
prihvata. OZalo$¢enima se savetuje da tekst
tuzbalice prebace iz drugog u treée lice ili da se
obrate Novostima. U mnogim ¢ituljama u Poli-
tici primetan je trag ove intervencije.

Estetski otpor prema tradicionalnim sredstvima
oplakivanja mrtvih javlja se i medu samim sa-
stavljatima cCitulja. Udaljenost ili nerazgovetnost
osnovnih religijskih i socijalnih funkcija opla-
kivanja mrtvih i uticaj modernih knjiZevnih i
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estetskih normi dovode do pojave pravih anti-
¢itulja; novinska tuZbalica postaje elipti¢na i
hermetiéna. Tragajuéi za novim sredstvima, oza-
loS¢éeni su, na primer, otkrili emotivhu wvred-
nost nadimaka: ,Dragi na$, Bule, vetito ¢e§
ostati u naSim srcima. Tvoji: Mile, Pera, Cora,
Gricko i Skembonja”. Informativna funkcija
oglasa prelazi u tom sluéaju sa teksta na foto-
grafiju. U izvesnom broju primera autori &itu-
lja pribegavaju modernim pesni¢kim sredstvi-
ma, kao Sto su slobodni stih ili pesma u prozi.
S druge strane, njihovi sastavi mogu da svedole
o uticaju politikog. administrativnog ili Zurna-
listickog jezika: ,Njena neZnost tretira se kao
najlepsi primer”; ,Ne mireéi se sa ¢injenicom da
njega viSe nema...”; ,,Imenovana je umrla na-
kon kratke bolesti”.

Etnografska literatura i prvi zakljuéci analize
novinskih tuZbalica ukazuju na nekoliko stalnih
funkcija i motiva javnog oplakivanja pokojnika.
Bilo da je ret o obredu arhajske zajednice, o
narodnom obitaju ili o novinskom oglasu kao
proizvodu masovne Kkulture, oZalo$€eni su, pre
svega, pozvani da sve §to se odnosi na smrt
njihovog srodnika povere zajednici i njenim
ustanovama, da prihvate ,,gramatiku” tih usta-
nova. DozZivljaj smrti, opasna identifikacija smrt-
nika sa mrtvim i, s druge strane, jo§ opasnija
izolacija smrti, kao dogadaja koji pogada samo
pojedinca, predupreduju se obaveznom institu-
cionalizacijom svih reagovanja na smrt. Pretvo-
rena u obred, obidaj, ceremoniju, jednom reéi
— u jezik, smrt postaje ljudska, dobija mesto
u istoj ravni u kojoj su i druga ,,fakta Zivota”;
izreciva, ona je, u krajnjoj liniji, prihvatljiva.
Institucionalizacija je lako prepoznatljiva u sva-
kom suvislom reagovanju na smrt, tako da je
teSko govoriti o nekim njenim posebnim vido-
vima ili motivima, Medutim, moZe se reéi da
pretvaranje smrti u znak poc¢inje njenim obavez-
nim objavljivanjem ,sa munire na dZamiji”,
»crkvenim zvonima”, ,,preko vesnika”, doziva-
njem, odnosno isticanjem Stampanih posmrtnica
i objavljivanjem é&itulje u novinama. Obredni
— a ne samo tehni¢ki — smisao oglasavanja
smrti prepoznaje se po tome 5to je paZnja viSe
usmerena na to da tuZnu vest emituju oni koji
se smatraju oZaloSCenima — pa makar se ona
ponavljala viSe puta — a manje na to da ona
stigne do onih kojima je namenjena. Stvaranje
znakova smrti vaZnije je od njihovog tumate-
nja. To posebno dolazi. do izraza u novinskim
posmrtnicama, gde moZemo nadéi Citave strane
ispunjene informacijama o istoj smrti, sa istim
tekstom, istim likovnim prilogom, ali iz razli-
¢itih izvora.

U novinskim tuZbalicama u prvom planu se na-
lazi slika kobnog delovanja smrti na oZaloSéene:

173




IVAN COLOVIC

oftrica smrti obredno se okrefe prema Zivima.
Oni su ti koji viSe ne mogu da Zive, njihov se
opstanak pretvorio u nistavilo i prazninu: ,,No-
¢éi su bez svitanja, dani bez svetlosti i radosti,
u Zivotu koji to viSe nije”. I dok oni ,,umiru” u
bolu, mrtvi nastavljaju da ,Zive” u njihovom se-
¢anju. Pretvoreni u svetle likove i uspomene,
oni se sele u unutradnji svet oZalo¥éenih, koji
u novinskim tuZbalicama predstavlja carstvo vet-
nosti. S obzirom na to, jasno je zasto se psiho-
logija oZalo$éenih opisuje mimo osnovnih psiho-
lotkih zakona, kao od vremena za#tieno uto:
¢iste dusa. Neprolaznost bola, a &esto i njegovo
paradoksalno jafanje sa vremenom, iznose se u
gituljama kao svedolanstva liénog iskustva:
,Tuga i bol za njim ista je kao i onog dana kada
smo ga otpratili”’; ,,Bol u nadim srcima je iz
dana u dan sve veéi”; ,,Prolaze dani, ali ostaje
dozivotni bol”; ,,Vreme prolazi, bol za njom je
sve jafi, a setanje na nju stalno je prisutno u
nama”,

Na taj natin u &ituljama se ostvaruje svojevrsna
istovremena negacija smrti i negacija Zivota:
udarci sudbine pretvaraju nad opstanak u Zivot
bez zZivota, ali moé¢ naSeg setanja &ini da smrt
ostane bez prave smrti. Nepriznavanje smrti ima
eksplicitni vid u formulama: ,,Nisi nam ni sada
mrtav”; ,,Ti si'u nama, iako te nema”; ,,Ona nije
otisla od nas, jer ona Zivi sa nama”; ,On c¢e
Ziveti sa nama”. Pretvaranje odsustva pokojni-
ka u prisustvo njegovog lika uglavnom je ubed-
liivije psiholo3ki motivisano od same postoja-
nosti uspomene. Na umrlog podsetaju stvari,
knjige, razgovori. Ove asocijacije pretvaraju se
ponekad u prave metafore, u kojima ¢&itava pri-
roda odrazava psiholo8ko stanje oZaloi¢enih, tako
da se, pored afektivnog sefanja, ovde javlja i
tema afektivnog projektovnja. ,,Neopipljivi zraci
sunca pokuSavaju popuniti prazninu u ovom
svetu koju naéini...” Pokojnika traZe ,u mirisu
cveta”, ,u letu leptira”, pa i samo nebo moZe
da saucestvuje u bolu oZalo3¢enih: , Toga dana
i nebo plaka%e sa nama”.

Za razliku od psiholo3ki i pseudopsiholo$ki mo-
tivisanih izgleda na veéni zZivot, odnosno vecni
boravak u uspomenama ozaloic¢enih, ima u éitu-
liama i neposrednog zavetovanja Zivih mrtvima,
neka vrsta davanja javnog jemstva, preuzima-
nje obaveze prema mrtvima bez obzira na psiho-
loske osnove koje njenom izvr3enju idu ili ne
idu na ruku. ,,Obetavamo da te nikada neéemo
zaboraviti”, porufuju ozaloS¢eni svome umrlom
srodniku. ,Nismo te zaboravili, uvek si u na-
§im mislima, u na$im srcima, u na$im reé¢ima’”;
»Tvo] veseli lik ostaée nam vetito u setanju i
nikada te nec¢emo zaboraviti niti preZaliti”.

Prenosenju glavnog udarca smrti na Zive sluZi
i motiv prekorevanja mrtvih zbog bola koji su
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naneli svojim odlaskom. ,,Za%to se majci ne ja-

vi$, sine, zaSto na nas ne pomisli — zna$ da si

nam najpotrebniji”. Ovaj motiv prepoznaje se

u vrlo Cestoj formuli ,Ostavi nas da za njim
vedno tugujemo”.

Mehanizam se€anja ili prosto zavet &ine osnovu
trajnosti uspomene i u tom smislu garanciju
novog, vetnog Zivota pokojnika, ali oni podra-
zumevaju, kao svoju komplementarnu posledicu,
i trajnost bola ozaloSéenih. Situacija koju je
smrt sobom donela opisana je u novinskim tu-
Zbalicama tako kao da u stvari ide u prilog
mrtvima. U osnovi tog obrta nalazi se stav
kaji je Levi Stros prepoznao kao ,filozofiju”
pogrebnih rituala kod nekih indijanskih pleme-
na: ,,.Smrt je surova, jo§ je surovija tuga”. To je
nadin da se u obrednom sredivanju odnosa iz-
medu Zivih i mrtvih zamagli istina, koja glasi:
»U velikoj bioloSkoj i drustvenoj igri koja se
neprekidno odvija izmedu Zivih i mrtvih, jasno
je da su prvi jedini dobitnici.”?)

Umrli odnosi sa saebom vrednosti Zivota, a za
sobom ostavlja pusto$ goru od smrti. Zbog toga
osobine koje mu se pripisuju moraju biti izu-
zetno pozitivne, Medutim, vrednovanje umrlih
u &Gituljama ima i druge funkcije, nezavisne od
obrednog preokretanja vrednosti Zivota i smrti.
Za njega je, pre svega, karakteristiéno da se
prevaga daje dru$tvenim osobinama — pleme-
nitosti, ljubavi prema bliZnjima, poZrtvovanosti,
blagosti, vedrini, dok se gotovo potpuno zane-
maruju litne vrednosti pokojnika, intelektualne,
stvaraladke ili fizicke. Ako se, na primer, u
¢ituljama pominje pokojnikova mudrost, ona se
po pravilu dovodi u vezu sa dru$tvenom funkci-
jom, odnosno javlja se u obliku ,mudrih sa-
veta”. Svakako, kitenje pokojnika superlativnim
vrlinama deo je i religijskog prosedea kojim se
on priprema za velnost, a u koji spadaju, na
primer, i obredno kupanje i oblatenje umrloga.
On dobija neku vrstu razre$nice od svoje uloge
u ovome svetu i preporuku za onostranost. Ob-
redno vrednovanje umrloga prejudicira odluku
Vis$njeg suda. Ali, koliko se afirmacijom vrednosti
pokojnika olakSava njegov prelaz u novi onto-
logki status toliko se njome uévrséuje opstanak
Zivih, jer to je prilika da se potvrde druStvene
vrednosti od kojih zavisi integritet zajednice®).

' Klod Levi Stros, Divija misao (Preveli Jelena i
Branko Jeli¢), ,,Nolit”, 1966, str. 68.

Y%} Prema Dirkemovom tumadenju, obaveza javnog
itakivanja mrtvih dolazt otuda &to se u trenutku
mrti svakog svog &lana &itava zajednica oseéa ugro-

iena, tako da u ravnoduSnosti prema smrti vidi na-

srtaj na vlastiti integritet, a u obrednom Zaljenju po-
‘nika potvrdu da je taj integritet odrZan. (Les for-
mes élémentaires, str, 571). Znata) oplakivanja mrtvih
koheziju zajednice posebno je istakao ameridki
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Time se moZe objasniti prednost moralnih i drus-
tvenih osobina na lestvici vrednosti koje se pri-
pisuju pokojnicima, ali za razumevanje pojedinih
osobina, pored ove uloge motiva vrednovanja po-
kojnika, treba imati u vidu i njegovu ulogu u vezi
sa drugim funkcijama ¢itulja. Zasto su, na pri-
mer, ,,uvek nasmejani 1lik”, vedrina, smisao za
humor osobine koje ozalo$éeni narotito cene? Od-
govor na to teSko je dati ako se uzima u obzir
samo znacaj vrednovanja pokojnika za afirma-
ciju dru$tvenih vrednosti ili za pripremu ontolo3-
kog prelaska iz vremena u vetnost, U oba slu-
¢aja moglo bi se i bez ovih osobina.

Medutim, smisao za humor, manifestovanje Zi-
votne radosti i vedrine, pored toga Sto se nalaze
na lestvici druStveno vrednih osobina, stoje u
kontrastnom odnosu prema mrafnoj i svirepoj
smrti, predstavljaju ono $to smrt najpre ubija, na
Sta se pre svega okomljuje. Jer u novinskim tuz-
balicama nema mesta za sliku smrti kao moralno
neutralnog momenta prirodnog procesa. Raciona.-
lizacija se odvija u drugom pravcu. Smrt je zla
sila, zver, ¢udoviste sa kandzama, ciniéni nepri-
jatelj Zivota. Ona nas ne pogada toliko svojom
neizbezno§éu koliko time sto zloéudo bira {re-
nutak i okolnosti koji nam najmanje odgovaraju
i osobe koje smo najmanje spremni da joj pre-
pustimo. Ne jadikuje se zbog same smrti, veé zbog
njenog tasa. Mors certa, hora incerta. Ca§ smrti
je neprihvatljiv ne samo kad su u pitanju rane
smrti koje odnose svoje zZrtve ,,u cvetu mladosti”,
veC se smatra da je smrt podjednako surova i
nepravedna kad odnosi ¢oveka ,,u naponu snage”,
»kad smo od njega najviSe ocekivali”, ,kad je
trebalo da nas obraduje diplomom”, ,kad je tre-
bao da primi prvu platu”, ,.kad je bio na pragu
svoje kuée”, ,onda kada smo mu se najvile ra-
dovali”, ,,kad smo mogli da mu omoguéimo lepse
dane starosti”. Dokaz ove zle logike smrti ne mora
biti samo to 3to ona bira nepogodno vreme, veé i
njena narolita motivisanost da se obra¢una sa
onima koje krasi privrZenost Zivotu, koja je zbog
toga u ¢ituljama jedna od najCe$¢ih osobina po-
kojnika. Uostalom, ona se moZe sresti samo u
¢ituljama. ,,Voleo je Zivot”, ,,Radovao se Zivotu”,
to su osobine rezervisane za mrtve. Smrt je su-
rova i stoga Sto umrlome nije ostavila vremena da
se oprosti sa svojima, da im iznese svoje posled-
nje Zelje. ,,Jo$ nam je teZe — kaZu oZalo$¢eni —
Sto je otiSao iznenada, bez ijedne reCi oprostaja,
zelje ili poruke”. Tako se u svrhe racionalizacije
smrti koristi motiv &iji etnografski okvir éini

filozof Alfred Stern, koji u plakanju u grupi vidi
najbolju priliku za ,zajedni®ko potvrdivanje vred-
nosti”, a time i1 jedan od glavnih oslonaca drustvenog
2ivo§a. Zbog toga plakanje u grupi (kao 1 zajednifko
smejanje) Stern ne smatra tekovinom drustva veé
njegovim izvorom. — (Alfred Stern, Philosophie du
rire et des pleurs, PUF, Paris, 1949, str. 230—231).
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obred ,,prastanja” samrtnika®), ali koji se ne jav-
lja kao posebna tema ¢itulja. To se delimi¢no
moZe objasniti time $to je ovde re¢ o pred-
smrtnom obredu kome ne moZe biti mesta u
posmrtnicama, ali ako se upitamo zaSto se ni
u najop$irnijim ¢ituljama ne pominje da je po-
kojnik imao prilike da se sa svojima ,oprosti”,
onda je oligledno da osnovni razlog treba vi-
deti u tome 3$to bi opis ,,prastanja” ublaZio sliku
svirepe smrti i doveo u pitanje njenu zlu logi-
ku. Oprostaj se moZe pomenuti samo kao nesto
§to smrt osujeCuje.

Ovo tumacenje smrti kao zle inteligencije po-

nekad ide do pravih filozofskih sentenci, u ko-

jima se formuliSe zakon medusobne iskljuéivosti

trajnosti i vrednosti, ,,saznanje da u ovom svetu

ono $to je najbolje ne traje dugo”, odnosno, re-

¢eno na slikovit nacin, da se ,,ljubav srca koje
tezi sre¢i zavrSava u suzi”.

Uspostavljanju ravnoteZe izmedu pojedinca i
drustva, kroz institucionalizaciju reagovanja na
smrt i afirmaciju dru$tvenih vrednosti pokoj-
nika, izmedu zivih i mrtvih, kroz obredno preo-
kretanje vrednosti Zivota i smrti i prebacivanje
umrlih u novi ontoloski status, izmedu Zivih
i smrti, kroz razotkrivanje opake logike smrti,
treba, najzad, dodati i podmirivanje ratuna
izmedu krivaca i Zrtava, koje se u ¢&ituljama
obavlja pomo¢u starog motiva krvne osvete, On
se, u stvari, javlja u vidu pretnji i javnih prok-
letstava. Pogibije u saobradajnim nesretama
»tudom krivicom”, pored ubistava, prilika su za
ozivljavanje ovog motiva. ,,Krvnici” i ,,duimani”
uglavnom su ,hesavesni” i ,,obesni” vozali. Re-
de je u pitanju ,hitac nemilosrdnog ubice”.
»Tvoj Zivot je ugasio jedan nehuman &ovek. On
te ubio i ostavio”. Ukoliko mislite da je direk-
tno prokletstvo efikasnije, moZete preko novina
anatemisati svog krvnika pomoéu sledeéih for-
mula: ,,Proklet bio du$man $to to uéini”, ,Pro-
kleta pulka i nemilosrdna ruka koja te osudi”
»Proklinjemo naSega krvnika”. U vezi sa mo-
tivom osvete je i ¢esto navodenje nerasvetljenih
okolnosti smrti kao razloga posebne Zalosti: , A
posebni teret nosimo u srcu u Zelji da saznamo
pravu istinu kako se sve to dogodilo da si na
kraju ostao sam”. Ocigledno, oZaloiéeni Zale
Sto ne mogu — makar simboli®no, kroz javnu
osudu ili ‘;prokletstvo — da podmire radun sa krv-

) Prema Tihomiru Pordeviéu, on se sastoji u tome
3to ,,bolesnik pozove rodake, prijatelje i poznanike
i zamoli ih da mu oproste ako ih je uvredio, na %ta
mu oni reknu: Da ti je prosto i1 ovog i onog sveta.
U tom slufaju pradtanje je davanje razrefnice, svo-
denje ratuna na ovome svetu. Medutim, iz istog iz-
vora saznajemo da praStanje moZe da Ima i drugi
smisao, kad je samrtnik taj koji ,,oprasta’ svojim
bliznjima { ,blagosilja’” 1h, da na njima ,kletva ne
ostane”. — (Nekoliki samrtni obifaji u Juinih Slo-
vena, GodiSnjica Nikole Cupiéa, XLVIII, str. 164).
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nicima koji ,ostaju nekaZnjeni”. Jer, kao &to
znamo, duSa pokojnika ne moZe se smiriti dok
njegova krv ne bude osveéena.

Vrednost funkcija i motiva novinskih tuZbalica
odlikuje se izvesnom promenljivo$¢u. Pre svega,
isti motiv moZe da se veZe uz nekoliko funk-
cija, tako da je njegova pokretljivost i prilagod-
ljivost glavni ¢inilac povezanosti razli¢itih refe-
rencijalnih planova funkecija. Na primer, motiv
,hasmejanog lika” moZe biti u funkciji afirmacije
drusStvenih vrednosti, sastavni deo religijskog
obreda mutacije ontolo3kog statusa i sredstvo
racionalizacije smrti. S druge strane, motiv moZe
da denotuje ili da konotuje funkciju, a u ovom
drugom slué¢aju dolazi do prenosenja ¢itave funk-
cije sa jednog plana vrednosti na drugi, odnosno
javlja se pojava poznata lingvistima i semioti-
¢arima koju je Hjelmslev opisao pod imenom
konotacije. Obrazuje se takav sistem znaéenja
(IRS) u kome plan izraza (I) ¢ini takode sistem
znatenja (irs) uklopljen u strukturu prvog siste-
ma: (irs) RS. Na primer, obred prastanja, &iji
je primarni smisao religijski, javlja se, zajedno
sa tim smislom (bez obzira na to $to je on u &itu-
liama samo implicitan) kao sredstvo za konoto-
vanje racionalizacije smrti, to jest, kao plan iz-
raza u sistemu znaéenja ¢&iji plan sadrZine &ini
racionalizacija. Isto tako, nabrajanje pozitivnih
osobina pokojnika, koje, s obzirom na izbor tih
osobina, ima pre svega funkciju afirmisanja dru-
§tvenih vrednosti, moZe, zajedno sa tom osnov-
nom funkcijom, da konotuje negaciju Zivota —
kad te osobine obuhvataju sve $to je u Zivotu

vredno — ili racionalizaciju smrti — kad su
one u kontrasthom odnosu prema surovosti
umiranja.

S obzirom na to da reference za razumevanje
pojedinih funkcija i motiva mogu biti u psiho-
socijalnoj, logitkoj, aksiolo8koj ili religijskoj rav-
ni, teSko se moZe govoriti o ,svetu” novinskih
tuZbalica kao koherentnom sistemu tih funkcija
i motiva. Pre se moZe ret¢i da oni pripadaju
razli¢itim svetovima koji se u ¢&ituljama dodi-
ruju i ukrs$taju, svetovima mentalnih procesa,
sudova vrednosti ili simboli¢kih radnji. Ukoliko
bi se, ipak, traZila neka zajednit¢ka tac¢ka razli¢i-
tih odgovora na izazov smrti o kojima svedoce
novinske tuZbalice, odnosno njihov opsti antro-
poloski plan, moglo bi se re¢i samo neSto sasvim
uopsteno: svi ovi odgovori usmereni su na to da
se od udaraca smrti spasu kontinuitet i integri-
tet opstanka, vrednosti i svesti. Sve §to nam ¢&i-
tulje kazuju svodi se u sustini na dva stava:
,»,On je mrtav, ali nastaviée da zivi” i ,,On je
mrtav, ali mi ¢éemo nastaviti da Zivimo”.
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