
Internet je pokrenuo brojna sporna politi~ka pitanja
koja se ti~u budu}nosti kablovskih telekomunikacio-
nih mre`a. Sada se o tim pitanjima raspravlja u me-
|unarodnom prostoru, posebno u Severnoj Americi.

Klintonova administracija je u SAD obelodanila svoj
Akcioni plan nacionalne informativne infrastrukture
u jesen 1993, pozivaju}i privatnu industriju, radni-
{tvo, nau~nike, javne interesne grupe, dr`avne i lo-
kalne vlasti i Kongres da “obezbede razvoj Nacio-
nalne informativne infrastrukture (NII), koja omo-
gu}ava svim Amerikancima pristup informacijama i
me|usobnu komunikaciju posredstvom glasa, poda-
taka, slike ili videa, bilo kad i bilo gde”. I kanadski
Information Highway Advisory Council je u zimu
1994. objavio dokument za raspravu o pitanjima kao
{to su regulacija i ekonomija, autorska prava i inte-
lektualna svojina, privatnost, univerzalni pristup i pi-

tanja kulturnog suvereniteta.1

Doskora su se ove rasprave vodile u okvirima na-
cionalne politike, jedva poklanjaju}i pa`nju global-
nim pitanjima umre`enih komunikacija – deregula-
ciji, pravima intelektualne svojine i za{titi privatno-
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1 “National Information Infrastructure Agenda for Action”, v.1.0,
15. septembar 1993. (dostupna na preko ftp: ntia. doc.gov,
pub/nii agenda.asc). Vidi i govore Klintona i Gora (1993). O
kanadskom slu~aju, vidi Industry Canada, 1994. Vidi i Hauben
(1993).



sti. Takva parohijalnost ~ini se kratkovidom s obzi-
rom na brzinu i lako}u globalizovane komunikacije
(Drake, 1995). Ipak su na konferenciji Informati~kog
dru{tva G7 odr`anoj u Briselu februara 1995, pred-
stavnici G7 iz Sjedinjenih Dr`ava, Velike Britanije,
Nema~ke, Francuske, Italije, Japana i Kanade, po-
krenuli ekonomska, socijalna i tehni~ka pitanja veza-
na za razvoj novih tehnologija i podr`ali pokretanje
jedanaest pilot projekata radi br`eg razvoja global-
nog informati~kog dru{tva (Industry Canada, 1995).
Nepouzdana priroda prekograni~nih tokova, podstak-
nuta tobo`njom neodre|eno{}u me|unarodnog zako-
nodavstva najo~evidnija je u nedavnim raspravama o
slobodi govora i cenzuri na Internetu i Usenet-u2, o
gromnim skupovima news grupa internacionalnog
opsega. Tako je, recimo, Singapur, uvi|aju}i nemo-
gu}nost kontrole toka informacija koje prolaze nje-
govim informati~kim putevima, ograni~io pristup In-
ternetu svima sem malobrojnim korisnicima koji
imaju dozvolu kao {to su neki univerzitetski odseci i
nekoliko komercijalnih sajtova (Sandfort, 1993: 54-55).

Ovo poglavlje bavi}e se pitanjima koja su pre svega
pogodila nau~nu zajednicu na dve studije slu~aja: (1)
uklanjanje nekih Usenet news grupa sa univerzitet-
skih kompjuterskih sistema zbog njihovog otvoreno
seksualnog i potencijalno ka`njivog sadr`aja, i (2)
nedavni slu~aj cenzure Usenet news grupe alt.fan.
karla-homolka ~iji je cilj bila rasprava o sudskoj za-
brani medijima da se bave kontroverznim kanadskim
slu~ajem Karle Homolke, osu|ene za ubistvo u sek-

sualnom zlo~inu nad dve tinejd`erke.3
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2 Usenet nije Internet, ve} zapravo prethodnik današnjeg Inter-
neta; ali Internet se koristi za prenos velikog dela Usenet-ovog
saobra}aja. Zato ~esto kad se govori o “Internetu” to se za-
pravo odnosi na Usenet.

3 Jedna verzija polemike o alt.sexu, “Ethical issues in electronic
networks: the case of Usenet’s alt.sex hierarchy and the Ca-
nadian university community” (Eti~ka pitanja elektronskih mre-
`a: slu~aj Usenet-ove alt.sex hijerarhije i kanadska univerzitet-
ska zajednica), izlo`ena je na panelu o feminizmu i tehnokul-
turi Jugoisto~nog udru`enja za moderne jezike, 8. i 9. aprila
1994. u Pitsburgu. Du`a verzija slu~aja Homolka originalno se
pojavila u Proceedings of the 22nd Annual Conference of the Ca-
nadian Association for Information Science/Association cana-
dienne pour les sciences de l’information (CAIS/ACSI), “The in-
formation industry in transition”, McGill University, 25–27.
maj 1994, str. 109–126. Vidi i obimniji pregled u: “Ethical is-
sues in computer networks: academic freedom, Usenet, cen-
sorship, and freedom of speech”(od 23. novembra 1993), na
kanadskom Electronic Frontier WWW i Gopher sajtu: URL:
http://insight.mcmaster.ca/org/efc/efc.html ili gopher: //in-
sight,mcmaster.ca/11/org/efc.



Izme|u ostalih, ovde }e se postaviti i pitanja: {ta je
sloboda govora u elektronskom okru`enju? Kako re-
gulisati cenzuru na globalnim kompjuterskim mre-
`ama, kao i kako su novi pravni lekovi za kompju-
tersko umre`avanje formulisani u svetlu sada{njih
pravnih i regulatornih mehanizama za druge komu-

nikacijske tehnologije?

Usenet, “korisni~ka mre`a” ili “sirotinjski Arpanet”
je svetski rasprostranjen BBS (bulletin-board system)
uglavnom podr`avan Unix ma{inama. (Unix je jedan
od najrasprostranjenijih i najoklevetanijih multiko-
risni~kih operativnih sistema op{te namene u svetu.)
Tipi~no institucionalno zasnovana, korisni~ka baza
Usenet-a {irila se od akademskih i komercijalnih saj-
tova da bi obuhvatila mnoge community mre`e ili
“besplatne mre`e” i komercijalne BBS koji masovno
ni~u u Severnoj Americi, pru`aju}i ulaz Usenet-ovim

news grupama.

Na ve}ini univerziteta Usenet je u osnovi besplatan i
dostupan svim kvalifikovanim studentima, osoblju na
fakultetima. Usenet se obi~no ko~operi na vrhu po-
stoje}e mre`ne infrastrukture, i univerzitetski kom-
pjuterski sistem prima Usenet poruke i ~uva ih neko-
liko dana; potom se distribuiraju drugim univerzi-
tetskim centrima, ili se ~lanci mogu pojedina~no ~i-
tati. Usenet omogu}ava lako slanje poruke, ili direk-
tan komentar prethodne poruke ili poruka, repro-
dukuju}i njihove delove u okviru nove poruke. Tako
se gotovo ad infinitum mo`e graditi li~na referentna
konverzaciona nit. Jedna od prednosti Usenet-a je
lako listanje; korisnici mogu po vlastitoj volji ulaziti i

izlaziti iz raznih news grupa.

Usenet se sastoji od news grupa svrstanih u “hije-
rarhije”, gde korisnici {alju i odgovaraju na “~lanke”
ili poruke. Hiljade news grupa organizovane su oko
raznovrsnog niza tema. Hijerarhija “sedam sestara”
obuhvata glavne news grupe: comp (teme koje inte-
resuju kompjuterske profesionalce i hobiste); misc
(teme koje se lako ne uklapaju u druge kategorije,
npr. tra`enje posla, kvalifikacije, pravo, ulaganja);
novosti (mre`a novosti, grupno odr`avanje, softver);
rec (grupe orijentisane na hobije i rekreativne aktiv-
nosti, npr. automobile, igre, hranu, TV programe,
filmove); sci (teme koje se odnose pre svega na istra-
`ivanje ili primenu postoje}ih nauka); soc (grupe koje
se bave socijalnim pitanjima i dru`enjem – svetske kul-
ture, politika, rodna pitanja) i talk (debatne grupe).
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Alternativna hijerarhija obuhvata alt ili alternativne
news grupe. Alt. hijerarhija obuhvata news grupe ~ija
svrha i sadr`aj idu od rekreacije (alt.sports i alt.music
hijerarhije), popularne kulture (TV i filmska hije-
rarhija, uklju~iv i alt.tv.dinosaur.barney.die.die.die)
do teorijskih hijerarhija (alt.postmodern); tra~erskih
(alt.fan grupe i alt.showbiz.gossip) i {a{avih (alt.fan.
lemurs-cooked, alt.fax.bondage, alt.prophecies.nos-
tradamus), neukusnih (alt.mcdonalds.ketchup) i sum-
njivih (alt.flame.fucking.faggots), do seksualne hije-
rarhije, uklju~iv alt.sex, alt.sex.bondage i tako dalje.
Brojke o ~itanosti Usenet-a pokazuju popularnost gru-
pe alt.sex: u oktobru 1993. bilo je oko 3,3 miliona ~ita-
laca u celom svetu; 67 odsto sajtova koji primaju news
grupe i oko 2.300 poruka mese~no, sa ukupnim u~e-
{}em od osam odsto svih ~italaca Usenet-a (Reid, 1993).

I veli~ina Usenet-a je impresivna: ~ini ga vi{e od
3.000 news grupa i vi{e od sedam miliona korisnika
{irom sveta. Na primer, u dvonedeljnom periodu u
maju 1992, 20.000 razli~itih korisnika poslalo je oko
24.0000 ~lanaka veli~ine 445 miliona bajta, na 4.500
news grupa i na prose~no 32 miliona bajta dnevno.
Procenjuje se da ima jo{ dva miliona ljudi na 40.000
sajtova u SAD, Kanadi, Evropi, Japanu, Koreji i Aus-
traliji koji ~itaju news grupe (Greenberg i Hall, 1992: 2).

Formulisana su pravila za stvaranje Usenet news
grupa, izme|u ostalog, slanje zahteva za diskusiju
(Request for Discussion – RFD) na adresu news.an-
nounce.newgroup i drugim news grupama sa sli~nim
temama; rasprava o RFD u news grupama; ogla-
{avanje poziva za glasanje (call for votes – CFV) na
news.announce.newsgroups i period glasanja. Me|u-
tim, alternativne news grupe ne moraju da se dr`e tih
pravila. Za stvaranje alternativne news grupe nije
neophodno formalno glasanje – dovoljno je izabrati
naziv grupe i poslati predlog i zakup na alt.config.
Ako je predlog prihva}en, mo`e se postaviti kontrolna
poruka ’news grupe’, a njeni administratori biraju
ho}e li ili ne dr`ati news grupu (Aboba, 1993: 240-1).

Ekvivalent Mis Menrs (Miss Manners – g|ica Fina)
na Mre`i su neformalne smernice nazvane ’netiqu-
ette’ (`argon za ’network etikecija’). Vremenom su
korisnici Usenet-a formulisali posebna pravila po-
na{anja (Horton i Spafford, 1993). Meklafinova
(Mclaughlin) i kolege formulisali su ’Listu nedopu-
stivog pona{anja na Usenetu’ , kao preliminarni pri-
stup pitanju Usenet standarda. Pona{anja su se kre-
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tala od nekorektne/po~etni~ke upotrebe tehnologije,
tra}enja prostora na Mre`i, kr{enja op{tih mre`nih i
posebnih news grupnih konvencija, eti~kih prekr{aja,
neprili~nog jezika i fakti~nih gre{aka. “Pravila pona-
{anja sada ustanovljena na Usenet-u mogu se shva-
titi kao slo`en skup smernica vo|en ekonomskim,
kulturnim, socio-psiholo{kim i diskurzivnim ~inioci-
ma i unutar i van Mre`e” (Mclaghlin et al., 1995:
107). ’Ispravna’ etiketa recimo nala`e da postinzi
treba da se distribuiraju na najograni~eniji mogu}i
na~in; da isti ~lanak ne treba slati dva puta razli~itim
grupama; da posting ne treba ponavljati; da nije do-
zvoljeno slati tu|a dela bez odobrenja; da postinzi
treba da odgovaraju Usenet-u i news grupama; da
postinge ne treba koristiti u otvoreno komercijalne
svrhe; i da ne treba praviti postinge kad je neko
’uznemiren, ljut ili intoksiciran’ (Horton i Spafford,
1993). “’Paljevina’ se odnosi na slanje poruka s emo-
tivnim i/ili iracionalnim izlivima, obi~no kao odgovor
nekome ili na ne{to; slanje s namerom da se uvredi
ili izazove provokacija; i posebno na nadobudne i
poruke s niskim pretnjama” (Raymond, 1991: 158).

Usenet je vremenom definisao i bogatio vlastitu kul-
turu. To je grlat domen koji ne uva`ava ni ograni-
~enja ni granice, fizi~ke ili mentalne. [arolika za-
jednica me|unarodnih korisnika plahovito brani ide-
je slobodne i nesputane komunikacije i mo`e se
anonimno skriti iza debele glazure kabla. Stivenso-

nov opis ’Interneta’ odgovara Usenet-u:

“Gotovo svi univerzitetski kompjuteri su na Inter-
netu, pa je dostupan svakome ko ima takvu ma{inu,
{to }e re}i, svakom studentu koji se dosa|uje. Zato je
Internet umnogome jo{ univerzitetsko mesto i mno-
go toga mu je zajedni~ko s Kembrid`om, Ajova Siti-
jem ili Berklijem; disfunkcionalni trgova~ki znak opi-
jenih bruco{a i polimorfno perverznih dekonstruk-
tivista. Politi~ki korektna atmosfera mogla bi pomo}i
da se objasni prete`no ledeni otklon od humora na
Usenet-u, na kome ga ljudi ili r|avo koriste – na
nivou klozetskih grafita, ili ga kategori~ki odbijaju”

(Stephenson, 1993: 26).

Od dagerotipija do digitalnih slika:
seks i Usenet

Analiziranje porekla, dru{tvenog grananja i moral-
nih imperativa pornografije postalo je gotovo de ri-
gueur akademsko istra`ivanje. Velika popularnost
metapornografskog tr`i{ta u akademskim krugovima
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navela je jednog kriti~ara da ga nazove ’Ogledanje u
ko`arskoj bran{i’ (Wicke, 1993: 62). Kako su Lin
Hant (Lynn Hunt) i drugi pokazali, pornografija je
izmi{ljen pojam “stvoren regulacijom i tr`i{tem
{tampanih dela. S jedne strane, nastojanje religijskih
i politi~kih autoriteta da reguli{u, cenzuri{u i zabra-
njuju dela doprineli su njenom definisanju. S druge,
`elja ~italaca da kupe odre|ene knjige i autora da ih
proizvedu, tako|e su doprineli stvaranju kategorije
pornografskog” (Hunt, 1993: 19). Volter Kendrik
(Walter Kendrick) je opisao kako je, u devetnaestom
veku, pornografija postala ne{to {to se reguli{e. Cen-
zurisanje je dovelo do nastanka ’tajnih muzeja’ za
skladi{tenje pornografskih tekstova i grafika, a te
privatne enklave trebalo je da isklju~e pripadnike

ni`ih klasa i `ene (Kendrick, 1987: 57).4

Istorijski, odre|ena moralna konsternacija ~esto je
pratila uvo|enje tehnologija elektronske komunika-
cije: smatrana je o~itim ugro`avanjem svetosti doma
i upadom javnosti u privatni domen. Pored toga, pro-
liferaciju tehnologija elektronske komunikacije ~esto
prati njihova upotreba kao pomo}nog sredstva ili

prenosnika materijala seksualne prirode.

Ta zabrinutost za upotrebu tehnologija elektronske
komunikacije mo`e se pratiti unazad sve do uvo-
|enja telefona. Kerolin Marvin (Carolyn Marvin)
pokazuje kako su roditelji bili razjareni kori{}enjem
telefona kao sprave za udvaranje: momci su mogli
zvati devojke – bez pratioca – te su ubrzo uspostav-
ljeni novi kodeksi bontona (Marvin, 1987: 73). Ro-
ditelje danas brine to {to njihova deca mogu pozvati
900 brojeva i direktno razgovarati s vru}im seks li-
nijama. ’Prljave slike’ brzo su postale vesela razbi-
briga prvih fotografa, a danas su, naravno, glavni
proizvod na savremenim novinskim kioscima i ~est
predmet bitaka na bojnom polju pornografije: Dvor-
kin (Dworkin) protiv Flinta (Flynt)5. Lin [pigel

37

LESLI RIGAN [EJD

4 Dugu istoriju regulacije navodno opscenih knji`evnih i umet-
ni~kih dela u Americi neumorno dokumentuje Edvard de
Gracija (Edward de Grazia); jo{ mu je ostalo da razmotri
pitanje kompjuterizovane pornografije. Nedavno istra`ivanje
teku}ih rasprava u SAD o seksualnom materijalu i cenzuri
Marsije Palej (Marcia Palley) nastavlja rad De Gracije, ali se
ni ono ne doti~e skora{njih kontroverzi oko kompjuterski
umre`enog materijala. (De Grazia, 1993; Palley, 1994)

5 Dworkin vs. Flynt, odnosi se na Adreu Dvorkin (Andrea
Dworkin), antipornografsku aktivistkinju i njene razli~ite po-
hode za osloba|anje ulica od pornografije, i Heri Flinta
(Harry Flynt), izdava~a ~asopisa Hustler, jedne od njenih meta.



(Lynn Spigel) je dokumentovala kontradiktorne i ~e-
sto sporne rasprave koje su pratile ulazak televizije u
posleratni dom (Spigel, 1992). Televizija je smatrana
i u~vr{}iva~em i ru{iocem porodi~nih ideala, stra-
hovanja oko roditeljske kontrole i ispravnog odra-
`avanja porodi~nih vrednosti jo{ uvek traju: Den Kajl
(Dan Quayle) protiv Marfi Brauna (Murphy Brown),
oko 1992. Razvoj ku}ne VCR tehnologije podstakla
je dostupnost porni}a na videu, pa je pornografija
postala stavka privatne vi{e nego javne potro{nje.6

Kompjuterska pornografija kombinuje elemente jav-
ne i privatne sfere: u privatnosti doma, mo`ete u~e-
stvovati u raznolikoj lepezi BBS usluga i foruma kod
komercijalnih provajdera dostupnih relativno anonim-
noj publici. Za~udo, najpopularnije kori{}enje fran-
cuskog Minitel sistema bilo je na messageries roses,
“seksualnim {vedskim stolovima s pone~im za sva~iji
ukus. Sextel, X-Tel, Desiropolic, Aphrodite... (koji)
reklamiraju ’Ramba, ma~oe, latinske ljubavnike, Ro-
mee, i velike zle vukove’ za `ene, i ’sirene, mu{ko-
`derke, Crvenkapice i fatalne `enske’ za mu{karce”
(De Lacey, 1987: 18). Isto tako je jedno od najpo-
pularnijih podru~ja za ~etovanje na zlosre}nom ka-
nadskom videotekst sistemu zvanom ’Aleks’ bio
’Erotiket’ prostor (Pearson, 1991: 19). IRC (Internet
Relay Chat) je Internet usluga koja omogu}ava gru-
pama korisnika simultanu interakciju u realnom vre-
menu. Korisnici prave kanal, njim {alju poruke i sva-
ki aktivni u~esnik datog kanala prima kopiju svake
poruke poslate tim kanalom. Kako je Elizabet Rejd
(Elizabeth Reid) otkrila u njenoj studiji korisnika

IRC-a:
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6 Ben Kin (Ben Keen) je u kratkoj istoriji razvoja ku}ne video
tehnologije otkrio njen dvostruki `ivot: oblikovanje video te-
hnologije kakvom su je videle razne korporacije i njihovo
konstruisanje idealizovane potro{nje, na jednoj, i ’prostori i
nenameravanih mogu}nosti’ koje su dopuštale potroša~ima
stvaranje novih i nepredvi|enih upotreba videa. Tako je, re-
cimo, video piraterija koja je dominirala bar na 70% tr`išta
sredinom 80-ih godina, bila nenamerna posledica njene raz-
vojne putanje. Kompanija Volta Diznija (Walt Disney) je
1976. tu`ila Soni tvrde}i da je njihova ’time-shift’ reklamna
kampanja pokušaj kršenja autorskih prava. Do kona~nog zavr-
šetka spora u korist Sonija, preduzetnici su ve} po~eli agresivni
i vrlo profitabilni biznis video distribucije, prethodno kupivši
sva softverska prava do kojih su mogli da do|u. Ranim video
tr`ištem dominirali su proizvodi kao što je pornografija kojih
još nije bilo na televiziji i filmu. Kako napominje Kin: “kao što
je ve} bivalo u prošlosti s uvo|enjem novih komunikacijskih
tehnologija, razvoj videa bio je plodno tlo za moralnu paniku
znatnih razmera” (vidi Keen, 1987).



“Korisnici IRC-a mnoge prilike za nesputano pona-
{anje upotrebljavaju za seksualno eksperimentisanje.
U kompjuterski posredovanim okolnostima ozbiljno
su dovedene u pitanje obi~no kulturno nametnute
granice izme|u seksualnih i platonskih veza. Pravila
bontona zamagljena su odsustvom naznaka socijal-
nog konteksta, a sigurnost koju pru`a anonimnost i
distanca dozvoljavaju korisnicima da ignori{u ina~e
stroge kodekse seksualnog pona{anja. Razgovori na
IRC-u mogu biti seksualno eksplicitni, uz grubo ne-
po{tovanje dru{tvenih normi koje se ti~u ljubavnih
ponuda strancima.... Takvo pona{anje ~esto se na-
ziva ’net.sleazing’ (net.navla~enje). Mo`da zbog toga
{to su korisnici IRC-a ve}inom stariji tinejd`eri ili
mladi dvadesetogodi{njaci po{to Internet pre svega
koriste obrazovne institucije pa i njihovi studenti,
seksualno eksperimentisanje je popularna Internet
igra. Adolescenti koji se u ’stvarnom svetu’ prilago-
|avaju svojoj seksualnosti, nalaze da im sloboda ’vir-
tuelne stvarnosti’ dopu{ta bezbedno upu{tanje u

seksualno eksperimentisanje (Reid, 1991).

A sad, zove nova era ’sajberseksa’: svedoci smo po-
plave net.sex knjiga ’op{teg tipa’, magazina kao {to
su Boing-Boing i Future Sex (Seks budu}nosti), koji
veli~aju seksualne vrline ~oveka-ma{ine i bu~nog re-
klamiranja ’televibratora’ dublera Teda Nelzona (Ted
Nelson) ili virtuelnog seksa (Rheingold, 1991: 345).

Na me|unarodnom planu postoje izolovane zabrane
Usenet alt.sex news grupa na raznim univerzitetima,
od Sjedinjenih Dr`ava do Evrope i Australije, s ka-
nadskim univerzitetima koji su izgleda uspostavili je-
dinstveniji front za cenzurisanje news grupa. Tako
se, na primer, na listi zabranjenih kompjuterskih ma-
terijala CAF-a (Computer and Academic Freedom –
Kompjuterska i akademska sloboda) za 1992. godinu
nalazi 13 novih slu~ajeva iz SAD, nekoliko postoje-
}ih i sedam novih kanadskih slu~ajeva u istoj godini.

Jedna od prvih Usenet news grupa koja je bila zabra-
njena u Kanadi bila je alt.sex hijerarhija. Univerzitet
Manitoba skinuo ju je sa svog Usenet sistema posle
pritu`bi na njenu navodno prestupni~ku prirodu.
Dve nedelje pre toga je Winnipeg Free Press objavio
udarnu pri~u u kojoj se tvrdilo da studenti Univer-
ziteta Manitoba igraju pornografske video igre sa
vezivanjem i da su igre skinute sa Interneta na adresi
alt.sex.bondage. Tra`ena su mi{ljenja od odeljenja za
poroke, kancelarije tu`ioca i univerzitetske admini-
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stracije i prestupni~ke news grupe (izme|u ostalih:
alt.personals.bondage, alt.sex, alt.sex.bestiality, alt.
sex.bondage, alt. binaries.pictures.erotica, alt.sex.pi-
ctures, ~ak i alt.sex.abuse.recovery i alt.sexy.bald.
captains) brzo su zatvorene (Moon, 1992: 6). Glavni
mediji uklju~uju}i i kanadske nacionalne novine Glo-
be and Mail, izvestile su da je materijal “sadr`ao
opise vezivanja i nasilja nad `enama i decom” (ibid.)
Korisnici Mre`e bili su razjareni uo~enim kr{enjem
gra|anskih prava i u news grupama, univerzitetskim
kompjuterskim centrima i medijima pokrenute su ra-
zli~ite rasprave o prirodi cenzure i pravnoj valjanosti
skidanja news grupa na osnovu njihovog prestup-

ni~kog sadr`aja.

Ostali kanadski univerziteti krenuli su istim putem.
’Memorandum izvr{nim ~elnicima svih koled`a i uni-
verziteta’ koji je poslao Bernard [apiro (Bernard
Shapiro), tada{nji zamenik ministra u Ministarstvu
za koled`e i univerzitete Ontarija, ovako obja{njava

stav:

“Stav je Ministarstva da javno finansirane visoko-
{kolske ustanove u Ontariju treba da imaju odgo-
varaju}u politiku i podesne procedure za obeshrab-
rivanje kori{}enja njihovih kompjuterskih sistema za
pristup rasisti~kim ili pornografskim materijalima ili

njihovo slanje” (Shapiro, 1992).

Mnoge institucije kao {to su univerziteti Toronto i
Vaterlo izmenili su svoje ranije odluke o zabrani
news grupa nakon reakcija univerzitetske zajednice i
izve{taja ad hoc komiteta. Univerzitet Vaterlo pre-
poru~io je da korisnik bude odgovoran za svoju od-
luku da pro~ita imejl poruku, news grupu ili ~lanak
poslat news grupi, te da i dalje bude li~no odgovoran
za sadr`aj svojih poruka ili imejla. Kasnije je spor
iznova otvoren kada je Univerzitet, boje}i se da sa-
dr`aj nekih news grupa kr{i kanadski Krivi~ni zakon,
uklonio pet news grupa (alt.sex-bondage, alt.sex.bes-
tiality, alt.sex-stories, alt.sex.stories.d i alt.tasteless)
na preporuku univerzitetskog eti~kog komiteta

(Gooderham, 1994: 1).

Navodna Usenet pornografija sti`e u raznim obli-
cima: pri~a, prakti~nih vodi~a (u obliku FAQs – Fre-
quently Asked Questions – ~esto postavljanih pita-
nja), viceva i {aljivih pesmica, digitalizovanih grafika,
pri~a i diskusionih grupa. Detinjasti i obe{enja~ko
perverzni smisao za humor nalazi se na alt.sex hi-
jerarhiji. News grupe nose obilje apsurdnih naziva od
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alt.sex.aluminium.baseball.bat do alt.sex.boredom.
Na alt.sex.bestiality su nedavne rasprave obuhvatale
temu anonimnosti na Internetu, rezultate ankete o
sodomiji i ’furvertima’ - ljudima koji u`ivaju zami-
{ljaju}i seks sa antropomorfizovanim `ivotinjama,
kao i zahtev za informacije o reproduktivnim aktiv-
nostima reptila, posebno o morfolo{koj strukturi ge-
nitalija raznih reptila. U~esnici su na alt.sex.bondage
raspravljali o vrednostima bi~evanja - da li je ono
terapeutsko? odori za idealnog prljavog starkelju i

sugestijama za Bobit kuvar.7

Alt.sex.fetish.fashion donosi FAQ s ekstenzivnim vo-
di~em o proizvodima, magazinima i prodavnicama i
sugestije o tome kako nositi ode}u od lasteksa ili
PVC-a. Na alt.sex.fetish. diapers razgovara se o vred-
nostima depends ili attends (komercijalni proizvodi
za pohotu odraslih). Na alt.sex.bestiality.hamster.duct-
-tape ~italac pita “kako zderati rastegljivu traku s
dlakave `ivotinje?”. Me|u ostalim news grupama su:
alt.sex.enemas, alt.sex.exhibitionism, alt.sex.fetish.am-
putee, alt.sex.masturbation, alt.sex.movies, alt.sex.motss
(pripadnici istog pola), alt.sex.pictures, alt.sex.servi-
ces, alt.sex.spanking, alt.sex.stories, alt.sex.wizards i
alt.sex.bald.captains (da li da Sigurni Viver /Sigour-
ney Weaver/ postane SBC – Sexy Bald Captain /}e-
lavi seksi kapetan/ ili [on Koneri /Sean Connery/? U
ozbiljnijem tonu, alt.sexual.abuse.recovery nudi sa-

vet u blagonaklonoj sredini.

Alt.sex hijerarhija nije uvek o seksu ili erotici. Tako
se alt.sex.bondage ~esto udalji od svog originalnog
predmeta da bi se raspravljalo o vrednostima raz-
li~itih tehnika vezivanja ~vorova, uklju~uju}i i ska-
utsku, {to onda vodi u digresiju o vrednosti zavoja.
Li~na poruka seksualne prirode jednog trinaestogo-
di{njaka skrenula je od prvobitne namere u raspravu
o privatizaciji i komercijalizaciji Interneta. Druga

poruka glasi:

“Ovo je sme{no! Povremeno ~itam alt.sex i NIKAD
na toj grupi nisam na{ao ni{ta o SEKSU. Sve sem
toga! Nema veze... [ta }e raditi SEKSUALNA PO-
LICIJA kad alt.sex bude zatvoren i ~lanci nalik
ALT.SEX-ovim iznenada iskrsnu na news grupama?
Zatvaranje news grupa nalik je poku{aju da se voda

izbaci re{etom.”
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7 Formiran 1993. godine kada je Lorena Bobit (Lorena Bobbitt), iz
Manasasa u Vird`iniji izvedena pred sud zbog {iroko publi-
kovanog ~ina odsecanja mu`evljevog penisa u bra~noj sva|i.



Mnogi od privr`enih alt.sex ~italaca brane news gru-
pe govore}i da se one bave samo seksom uz obo-
strani pristanak. Jedan ~italac je ~ak predlo`io da se
stvori alt.sex.nonconsensual da bi “anticenzuristi imali
metu za svoje nezadovoljstvo (alt.sex.nonconsensual), a
mi ostali (ogromna ve}ina koja ni jotu ne mari za
pretpostavljena zla cenzurisanih ~lanaka koji slave
radosti silovanja i seksa s decom) mogli bismo s pravom
da ka`emo da ne distribuiramo ni{ta nezakonito”.

Komentari{u}i kanadsku cenzuru nekih news grupa,
jedan po{iljalac ka`e:

“Kao i ranije, eto galame oko nepodop{tina na asb-u
/alt.sex.bondage/. Ovog puta su Mounties. Uf, ba{
sam prestravljen. Bio tamo, radio to, imam sistem u
vlastitoj ku}i. Dozvola kanadske vlade treba mi koliko i
stipendija NEA /National Endowment for the Arts –
Nacionalna fondacija za umetnost/ za slanje poruka.8

Analiziraju}i hijerarhiju alt.sex, Morin Furnis /Mau-
reen Furniss/ zaklju~uje da “seksualno orijentisani
sajtovi funkcioni{u kao neka vrsta grupe za podr{ku
onima koji im {alju poruke, posebno pojedincima
~ije su seksualne orijentacije vrlo marginalizovane
(onima koji upra`njavaju sadomazohizam ili sodo-
miju, na primer)” (Furniss, 1993: 20). Uz to, veliki
deo publike Usenet-a ~ine studenti koled`a koji bi
mogli smatrati da su informacije na news grupama i
one prikupljene na ’Zvani~nom alt.sex FAQ fajlu sa
odgovorima’ prakti~ni vodi~i kroz seksualnost i si-
guran seks, neophodni deo {kolskog programa, do

kog studenti ne mogu druga~ije do}i.9

Rasprave o kompjuterizovanoj pornografiji odraz su
stavova koje nalazimo i u nesmanjenim i strastvenim
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8 Ovi komentari poslati su Computers and Academic Freedom
(CAF) news grupi i odnose se na nedavni slu~aj cenzure na
jednom kanadskom univerzitetu.

9 U Defending Pornography: Free Speech, Sex, and the Fight for
Women’s Rights Nadin Strosen (Nadine Strossen) (1995),
predsednica American Civil Liberties Union, analizira femi-
nisti~ke rasprave o pornografiji i uverljivo dokazuje da od
cenzure pornografije `ene imaju vi{e {tete nego koristi. Njena
knjiga je optu`ba protiv nedavnih poku{aja gu{enja govora
predvo|enih Katarinom Mekkinon (Catherine MacKinnon) i
Adreom Dvorkin, koje su pomogle u izradi nekih zakonskih
predloga kojima se pornografija defini{e kao oblik seksualne
diskriminacije, uklju~uju}i i kanadski zakon protiv pornogra-
fije, Batler protiv regine (1992), 2 W.W.R. 557 (Can.). Knjiga
osvetljava i aktivnosti feministkinja protivnica cenzure, pred-
vo|enih grupama kao {to su Feministkinje za slobodu izra-
`avanja i Nacionalnom koalicijom protiv cenzure sa sedi{tem u
Njujorku.



raspravama o pornografiji me|u feministkinjama: sa
antipornografskim feministkinjama koje smatraju da
je pornografija seksualna diskriminacija na jednoj, i
’anti-antiporn’ feministkinjama, na drugoj strani, ko-
je ne veruju u cenzuru i boje se ograni~avanja slo-

bode govora.

Oni koji podr`avaju alt.sex news grupe veruju da je
otvorena rasprava o problemima seksualnosti kori-
sna i da je ne treba smatrati negativnim pona{anjem,
ili me{ati sa onlajn uznemiravanjem, kao {to je slanje
li~nih i potencijalno ka`njivih poruka odre|enoj oso-

bi, odnosno ’net-vrebanjem’.

Neki, pak, veruju da dostupnost navodne pornogra-
fije na univerzitetskim kompjuterskim sistemima pred-
stavlja seksualno uznemiravanje. Univerzitet Vaterlo
je, posle pritu`be koordinatorke univerzitetskog @en-
skog centra univerzitetskoj upravi, ispitao pornogra-
fiju na svojoj mre`i. Navode}i news grupe koje prika-
zuju “sliku de~aka koji vodi oralni seks s magarcem i
`enu s psom” i druge primere de~je pornografije,
koordinatorka je tra`ila uklanjanje svih fajlova sek-
sualne sadr`ine sa Usenet-a, tvrde}i da je “to prob-
lem uznemiravanja i ljudskih prava” (Aggerholm, 1993).

Za raspravu je da li news grupe alt.sex hijerarhije
spadaju pod pravnu definiciju nemorala i dosad nije
bilo sudskih ~arki da se to utvrdi. Mnogi univerziteti,
igraju}i na kartu sigurnosti i konzervativizma, odlu~i-
li su da uklone neke news grupe. Predsednik D`ejms
Dauni (James Downy) sa Univerziteta Vaterlo uklo-
nio je neke news grupe zbog njihovog ’o~ito opsce-
nog’ sadr`aja. U memorandumu upu}enom univerzi-
tetskoj zajednici, izjavio je da je savet advokata Uni-
verziteta bio “nedvosmislen: po Krivi~nom zakonu
ka`njivo je objavljivanje ili distribucija nemoralnog
materijala, pa Univerzitet rizikuje krivi~no gonjenje
ako svesno prima i distribuira nemoralan materijal”.
Preporu~io je da se pritu`be na sadr`aj news grupa
upu}uju univerzitetskom eti~kom komitetu, koji mo-
`e vi{im nivoima univerzitetske administracije pre-

poru~iti uklanjanje news grupa.

U o~ajni~koj potrazi za Karlom
– slu~aj alt.fan.karla-homolka

Te{ko da je ijedan Kana|anin 1993. godine mogao
propustiti senzacionalisti~ko izve{tavanje o doga|a-
jima koji su prethodili su|enju Karli Homolki, osu-
|enoj za ubistvo u stravi~nom seksualnom zlo~inu

nad dve devojke iz St. Katarine u Ontariju.
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Iznenadnim potezom sud je, pod predsedavaju}im
sudijom Frensisom Kova~em (Francis Kovacs), do-
neo vremenski ograni~enu zabranu objavljivanja de-
talja sa Homolkinog su|enja, iznose}i da “razlozi fer
su|enja prete`u nad pravom slobode {tampe u ovim
izuzetnim okolnostima”. Zabrana va`i do okon~anja
su|enja Polu Tilu (Paul Teale), Homolkinom mu`u,

tako|e ume{anom u ubistva.10

Medijska zabrana pokrenula je kontroverznu raspra-
vu i talas nepredvi|ene aktivnosti na malim BBS-ima
i Usenet-u. Raspravljalo se o problemu cenzure i
slobodi govora; elektronskoj dostupnosti informacija
koja je pratila slu~aj i su|enje, ~ije je objavljivanje u
glavnim kanadskim medijima bilo sudski zabranjeno
a na{iroko su bile dostupne u stranim medijima i na
kompjuterskim BBS-ima; pravnim razlikama izme|u
tradicionalnih {tampanih i elektronskih medija i
kompjuterizovanih medija; i razli~itim shvatanjima

slobode govora u Sjedinjenim Dr`avama i Kanadi.

Merion Bojd (Marion Boyd), dr`avni tu`ilac Onta-
rija, optu`ila je medije da u~estvuju u ’raspirivanju
pomame’ jure}i profit u ovom jezivom slu~aju (Glo-
be and Mail, 1993: A1). Iz obilja stranih izve{taja o
slu~aju Homolka – izve{tavanje britanskog Sunday
Mirror-a i Guardian-a, ~lanak objavljen u Washington
Post-u i pre{tampan u Buffalo News-u i Detroit Free
Press-u, ameri~kog TV programa A Current Affair i
izve{taja radio-stanica iz detroitske oblasti, kanadska
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10 Kova~ je izneo da “razlozi fer su|enja prete`u nad pravom
slobode štampe u ovim izuzetnim okolnostima”, te da se plaši
da bi široki publicitet koji okru`uje slu~aj mogao ugroziti i
izbor nepristrasne porote za budu}e Tilovo su|enje, i neko-
rektno delovati na porodice `rtava. Kova~ je dopustio pristup
u svoju sudnicu kanadskim medijima, porodicama `rtava i
okrivljenog, advokatu Pola Tila i sudskom slu`beniku. Stranoj
štampi nije bio dozvoljen pristup u sudnicu, a medijima nije
bilo dozvoljeno da objave detalje smrti `rtava ni da tu infor-
maciju, direktno ili indirektno, otkriju stranoj štampi. (Vidi,
R.V. Bernardo..., 1993.) Glavni mediji, izme|u ostalih Toronto
Star Newspapers Ltd., Thompson Newspapers Co. Ltd., Toronto
Sun i Canadian Broadcasting Corporation, usprotivili su se
zabrani, tvrde}i da javnost ima pravo da sazna neke poje-
dinosti Homolkinog su|enja.
Profesoru Frenku Dejviju (Frank Davey) sa Univerziteta Za-
padni Ontario, Penguin je objavio knjigu o slu~aju Homolka, u
kojoj je preneo delove Internet FAQ-a, izostavljaju}i delove
kojima bi se prek{ila sudska zabrana. Knjiga je bila upakovana
crnom trakom koja je morala da se pocepa da bi se otvorila, a
kupcima je obe}ano da }e dobiti izostavljene delove knjige od
izdava~a ~im zabrana bude skinuta (vidi, Davey, 1994) – do-
puna autora.



javnost mogla je dobiti {tampane i emitovane mate-
rijale o komadi}ima detalja slu~aja Homolka.11

Sudija Kova~ priznao je u svojoj odluci da bi bilo
te{ko nadgledati ameri~ko izve{tavanje o optu`bi, s
obzirom na laku prekograni~nu dostupnost ameri-
~kih novina, televizijskih kanala i radio-stanica i ne-
mogu}nost sprovo|enja “efikasnog isklju~enja kana-
la kablovske televizije”. (Vidi: R. v. Bernardo, 1993.)
Me|utim, Kova~ zasigurno nije predvideo da }e
kompjuterske mre`e potkopati njegovu odluku i po-
krenuti intenzivne rasprave me|u univerzitetskim

administratorima, bibliotekarima i javnosti.

Posle hap{enja Homolke i Tila pojavile su se neke
BBS, poznate kao “Bernardo Billboards” (Pol Ber-
nardo promenio je ime u Pol Til ubrzo posle hap-
{enja: vidi, Duncanson i Pron, 1993: A3). U julu je
Usenet news grupa, alt.fan.karla-homolka, postavlje-
na i najavljena komentarom: “Ej, da li je neko pri-
metio kako super izgledaju o~i Karle Homolke? Vo-
lim `ene sklone sadomazohizmu, koje se ne libe da
unesu video kameru u spava}u sobu. Ova news grupa
je za one koji dele moj ukus. Moja Kanada uklju~uje

i Karlu Homolku (ona je ma~e).”12

Alt.fan.karla-homolka je, uz jo{ jednu news grupu,
ont.general donosila sme{u glasina i aluzija, zajedno
s politi~kim komentarom koji je okru`ivao slu~aj,
su|enje i medijsku zabranu. Informacije su skuplje-
ne u jedan FAQ, listu navodnih zverstava koja su
po~inili Homolka i Til. Ve}inu informacija prikupio
je Nil Parsons (Neal Parsons), samozvani ’Nil, raz-
bija~ sudske zabrane’, kasnije uz pomo} magazina
Frank, ovovremenog kanadskog ekvivalenta libelles
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11 Izveštavano je da reke stanovnika ju`nog Ontarija prelaze
granicu da bi kupili ili proèitali primerak Buffalo News-a. Otavski
Sun izvestio je da su “... amerièki prodavci veæ nabavili dvaput
veæi broj primeraka i tra�e još... Kanaðani su èekali pred B&B
trafikom u Nijagara Folzu, Njujork, u sumraku pred zoru i brzo
kupili 120 primeraka... Nekoliko blokova dalje u Wilson farms
prodavnici do 10 pre podne razgrabljeno je više od 100 primeraka.
Više od polovine kupili su Kanaðani. Strahujuæi da æe im policija
oduzeti novine na carini, Kanaðani su ih èitali na parkinzima i u
parkiranim kolima”. Kanadski granièni slu�benici vratili su ka-
mione koji su nosili primerke Detroit News-a sa prièom o isklju-
èenju. TV stanicama iz Detroita koje su najavile da æe doneti
pojedinosti sa suðenja neke kablovske kompanije iskljuèile su sig-
nal. A, “disk d�okej iz Bafala je, stojeæi na amerièkoj strani Mosta
mira, koristeæi zvuènik èitao detalje iz izveštaja Washington
Post-a... ’Èujte, èujte...’” (Burnside i Claims, 1993).

12 “Moja Kanada uklju~uje...” je parodija anglofonskog antise-
paratisti~kog slogana iz 1990: “Moja Kanada uklju~uje Kve-
bek”. Sa stem@sizone.jaywon, pci.on.ca. ID poruke: <56yN7
B2w165w@sizone.jaywon.pci.on.ca> (sreda, 14. juli 1993).



iz osamnaestovekovne ulice Grab. Tek nekoliko me-
seci kasnije, univerziteti su zatvorili news grupu na
svojim Usenet sistemima i to po savetu iz memo-
randuma koji je upravi CAnet-a (CAnet je glavna
kanadska mre`a koja omogu}ava pristup Internetu)
poslao upravnik za mre`e savezne vlade. Univerzitet
Mekgil prvi je univerzitet koji je suspendovao news
grupu (Jacqmotte i Broadhurst, 1993: 8). Kao i drugi
univerziteti, Mekgil se pla{io da bi zbog dr`anja alt.
fan.karla-homolka mogao biti smatran potencijalnim
distributerom informacija o su|enju i prekr{iocem
Kova~eve zabrane. Za petnaest dana su petnaest drugih
univerziteta u Kanadi (me|u njima jedanaest u On-
tariju), National Capital FreeNet iz Otave i jedan
ameri~ki univerzitet tako|e skinuli ovu news grupu.
Bez obzira na zatvaranje alt.fan.karla-homolka gru-
pe na mnogim kanadskim univerzitetima, ljudima su
i dalje na mnogo na~ina bili dostupni i news grupa i
druge informacije o su|enju. Recimo, iz anonimno
poslatih sadr`aja alt.fan.karla-homolka drugim ne-
cenzurisanim news grupama ili novinskih izve{taja
dostupnih na komercijalnim bazama podataka, pri-
lje`ni gra|anin mogao je skupiti gomilu pri~a, ’~inje-
nica’ i glasina o slu~aju. Po{to su univerzitetski saj-
tovi isklju~ili news grupu, nastao je neverovatan In-
ternet lov za pronala`enje sajtova na kojima se mo`e

na}i zabranjeni materijal.
Koriste}i anonimni servis za slanje u Finskoj, ontarij-
ski gospodin iz St. Katarine (koji se predstavio kao Ab-
dul), formirao je ’Tilove pri~e’, listu adresa sa infor-
macijama o su|enju, sa FAQ-om, stranim novinskim
izve{tajima – iz Washington Post-a i Sunday Mirror-a i
transkriptom emisije A Current Affair. Po{to ga je
operater kasnije zamolio da prestane da koristi
anonimni servis u tu svrhu, poslao je imejl poruku s
drugom imejl adresom na kojoj su svi tekstovi.13 O
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13 Anonimni servis za slanje anon.penet.fi (lociran u Finskoj) naro-
~ito je dizajniran za anonimno slanje svakoj news grupi na Us-
enet-u, a daje podršku i anonimnom imejlu. Servis omogu}ava
preusmeravanje svake mejl poruke poslate na ID na anon.penet.fi
na ne~iju originalnu i pravu imejl adresu. Niko ne zna stvarni
identitet nijednog korisnika, osim onog koji odlu~i da ga razot-
krije. Servisi za anonimno slanje široko se koriste za slanje alt.hi-
jerarhijama u okviru Usenet-a. (Vidi: Johan Helsingius, a.k.a.)
’Julf’, operater servisa piše: “Zapamtite da je ovaj servis potreban
nekim ljudima (u grupama kao što je alt.sexual.abuse.recovery).
Molim vas ne radite ništa glupo što bi me nateralo da zatvorim
servis. Pošto imam vlastitu kompaniju, jedva da bi iko mogao vršiti
neki politi~ki pritisak na mene, ali ako neko po~ne da koristi
sistem za kriminalne aktivnosti, vlasti bi mi mogle narediti da ga
zatvorim. Ne bih baš voleo da se to desi. (Vidi: help@anon.
penet.fi. informacije o anonimnom servisu za slanje.)



slu~aju se moglo obavestiti i slanjem li~nih zahteva
Usenet news grupama i preko pojedinaca koji su
nudili zainteresovanima imejl informacije. Uobi~a-
jeni su bili ukr{teno slanje zahteva za informacije ili
direktne po{iljke sa alt.fan.karla-homolka drugim
Usenet news grupama, kao {to su soc.culture.canada,
alt.censorship, alt.journalism i tor.general; ~itanje
Usenet vesti na drugim sajtovima koji nisu zabranili
news grupu, kao i kori{}enje Gophera (traga~a) za
pronala`enje njene lokacije. Studentski list Univerzi-
teta Toronto, Varsity, objavio je detaljan vodi~ o to-
me kako pristupiti news grupi ”da poka`e kako je la-
ko do}i do informacije na Internetu ~ak i u slu~aju kad
su informacije strogo cenzurisane", kako ka`e ured-
nica Simona ^ois (Simona Choise) (Micelli, 1993: 3).
Neke univerzitetske i javne biblioteke su, boje}i se
da ne prekr{e zabranu, prvobitno uklonile sa svojih
polica primerke novinskih ~lanaka o slu~aju, kao
onaj koji se pojavio u Washington Post-u. ([efovi bi-
blioteka mogli su ponovo da prona|u ~lanke na re-
ferens desku.) Kasnije je, na savet pravnika, Univer-
zitet Mekgil, izjavljuju}i “da je prakti~no nemogu}e
da biblioteka prati sadr`aj svih novina i periodike
koje svakodnevno prima” (Mercille, 1993: 3), vratio
publikacije na police. I druge javne biblioteke, pa i
one u Halifaksu i Re`ini, slo`ile su se da vrate ameri-

~ke novine koje su izve{tavale o slu~aju Homolka.
Pravni savetnik Mekgila rekao je da strane publi-
kacije koje su {tampale informacije o slu~aju Ho-
molka, a dostupne su u bibliotekama, treba izuzeti
od zabrane, po{to “samo primanje i stavljanje na
policu lista koji sadr`i i veliku koli~inu drugog mate-
rijala ne predstavlja akt objavljivanja” (Mercille,
1993: 3). Mekgil i javne biblioteke oslanjali su se na
slede}e pravne argumente: (1) da se biblioteke nala-
ze van Ontarija gde va`i zabrana i da je Kova~eva
zabrana nejasna u pogledu va`enja naloga suda jedne
provincije u ostalima; (2) da se Kova~ev nalog od-
nosio na predstavnike novinskih organizacija prisut-
nih u sudnici tokom su|enja i osude Homolke; i (3)
da se Kova~eva zabrana ne odnosi na objavljivanje
svih dokaza i pravnih argumenata – ve} samo na
okolnosti smrti lica o kojima je bila re~ na su|enju.

Da li je skidanje sajta alt.fan.karla-homolka na raz-
nim univerzitetima bilo “cenzura” ili razumna reakcija
iz straha od kr{enja sudske zabrane? Po mi{ljenju
pravnog savetnika Mekgila, Rejnolda Mersila (Ray-
nald Mercille), ~itanje sajta ne bi bilo kr{enje zabra-
ne, ali bi distribucija materijala tre}im licima “pred-
stavljala ~in objavljivanja onoga {to je zabranjeno”
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(Mercille, 1993). Kako je Univerzitet Mekgil centar
za distribuciju news grupa za ~itav Kvebek, ose}ali su
da bi alt.fan.karla-homolka, koji “namerno smera kr-
{enju zabrane”, izlo`io “univerzitet argumentu da je,
samim tim, aktivni u~esnik u ~inu objavljivanja u smi-
slu Krivi~nog zakona koji se mo`e razlikovati od dru-
gih zakonskih definicija objavljivanja, kakva je ona u

autorskom pravu i drugde” (Mercille, 1993).14

Uprkos politici medijske zabrane, slu~aj Homolka
bio je zanimljiv mnogim Kana|anima – i Amerikanci-
ma – zbog njegovih {okantnih i skarednih svojstava. Kao
{to ka`e Vendi Leser (Wendy Lesser), nema “di-
skretnog ispitivanja nasilne smrti: u`ivanje u ubis-
tvu... uvek se sastoji od nasla|ivanja krvavim detaljima.
Detalji su sve {to mo`emo da pojmimo” (Lesser, 1994).
Sudska zabrana objavljivanja bila je jedinstvena po
na~inu na koji je tehnologija upotrebljena za njeno
razbijanje, a sudija Kova~ sigurno nije mogao da
predvidi da }e kompjuterske mre`e tako brzo {iriti
vesti i glasine o Homolka-Tilovim pustolovinama.
“Bernardo Billboards” i alt.fan.karla-homolka su, na
svoj ~udan na~in, bili nalik poplavi pamfleta, libelles
(paskvila) i chroniques scandaleuses (skandaloznih

hronika) u doba prosve}enosti (Darnton, 1982).15
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14 Izjava o intelektualnoj slobodi Kanadskog bibliote~kog udru`e-
nja (1985) o~ito nije imala posebnu te`inu. U njoj se ka`e:
“Svako u Kanadi ima osnovno pravo, otelotvoreno u našoj
Povelji o pravima i Kanadskoj povelji o pravima i slobodama,
na pristup svim oblicima izra`avanja saznajne, kreativne i inte-
lektualne aktivnosti i javno izra`avanje svog mišljenja. Ovo
pravo na intelektualnu slobodu je, po zakonu, bitno za zdravlje
i razvoj kanadskog društva.
Bibliotekari imaju osnovnu odgovornost za razvoj i o~uvanje
intelektualne slobode. Odgovornost bibliotekara je da garan-
tuju i omogu}e pristup svim izrazima saznajne i intelektualne
aktivnosti, pa i onima koje bi neki društveni elementi mogli
smatrati nekonvencionalnim, nepopularnim ili neprihvatlji-
vim. Toga radi, biblioteke }e nabavljati i ~initi dostupnim
najrazli~itije materijale. Biblioteke su odgovorne da garantuju
pravo na slobodu izra`avanja ~ine}i dostupnim sve bibliote~ke
kapacitete i usluge svim pojedincima i grupama kojima su
potrebni. Biblioteke treba da se odupru svim nastojanjima da
budu ograni~ene u ispunjavanju ovih odgovornosti, uz prizna-
vanje prava pojedincima i grupama da ih kritikuju. Pored
njihovih institucionalnih odgovornosti, du`nost je zaposlenih i
poslodavaca u bibliotekama da se pridr`avaju ovih na~ela.”

15 Mentalitet ulice Grab /Grub – prljavština, |ubre/ koji Darton
tako dobro opisuje, dostigao je svoj vrhunac u politi~ko-por-
nografskoj prirodi libelles: “Otmeni svet bio je stvarna meta
paskvila. One su opanjkavale sud, crkvu, aristokratiju, akade-
mike, salone, sve uzvišeno i poštovano, pa i samu monarhiju, s
takvom pogrdnoš}u kakva je danas nezamisliva” (Darnton,
1982: 29). Interesantno je uporediti Internet ’podzemlje’ koje
je stvorila news grupa alt.fan.karla-homolka sa podzemnim
kru`enjem libelles, ~iji je opsceni ili buntovni~ki sadr`aj obi~no
skrivan iza filozofskih naslova (takozvane livres philosophiques).



Sloboda govora i cenzura

u doba globalne informacije

^esto navo|ena izreka pionira Mre`e D`ona Gil-
mora (John Gilmore) da “Mre`a cenzuru tuma~i kao
{tetu i zaobilazi je”, odzvanja kao neumoljiva istina u
primerima kao {to su alt.fan.karla-homolka i regu-
lacija alt.sex news grupa. Gilmorov iskaz odnosi se i
na tehni~ki i na dru{tveni domen. Internetov distri-
buirani tok komunikacija – prebacivanje paketa –
pre slanja deli poruke na male pakete podataka, {to
podsti~e laku diseminaciju poruka i neograni~en broj
metoda njihovog umno`avanja. Imaju}i u vidu da se
poruka mo`e lako proslediti i elektronski skladi{titi u
razli~itim permutacijama, kao i kulturnu klimu u ko-
joj “informacija ho}e da bude slobodna”, postaje izu-

zetno te{ko ’ubiti’ poruku.16

Slu~aj Homolka i news grupe kao {to su alt.sex hije-
rarhija zahtevaju od profesionalnih informati~ara,
univerzitetskih administratora, medija i javnosti uop-
{te da reaguju i formuli{u politiku prema sve ve}oj
slo`enosti, u dru{tvenom i pravnom smislu, multi-
medijskih oblika komunikacije. Sada je re{enje tih
pitanja u najboljem slu~aju nestabilno, po{to pravo
nije pratilo {irenje tehnologije. [ta je cenzura u um-
re`enom okru`enju? Treba li elektronskoj informa-
ciji uskladi{tenoj na kompjuterskim mre`ama dati
isti status koji imaju knjige i drugi materijali koji se
dr`e u bibliotekama? Kako je mogu}e, ako uop{te
jeste, kontrolisati sadr`aj kompjuterskih mre`a, s ob-
zirom na pokretnu prirodu umre`enih informacija?

Elektronsko okru`enje otvara mnoge probleme koji
se ti~u kontrolisanja i premo{}avanja slu`benih ka-
nala. Da li je uop{te izvodivo spre~iti pristup ka`nji-
vim ili potencijalno ilegalnim news grupama, ako je
obim mre`a kao {to je Usenet me|unarodni? Ogra-
ni~avanje pristupa takvim news grupama samo bi
stvorilo jednu podzemnu mre`u, dok bi razni ljudi
van zabranjene zone jednostavno kopirali iste fajlove
i lokalno ih distribuirali. A kako sav ka`njivi ili ile-
galni materijal nije lociran na jednom mestu, osim
ako se ne usvoji politika pra}enja svih news grupa i
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16 Premda su Gilmorove re~i gotovo biblijske po tonu, one se
mogu pripisati navodu iz knjige Hauarda Rejngolda, The Vir-
tual Community (1993: 7). Originalnu hakersku etiku koja je
podr`avala uverenje da “informacija ho}e da bude slobodna”
o{troumno je dokumentovao Stiven Levi (1994). Vidi i: Ross
(1991); Hafner and Markoff (1991).



poruka ({to je apsurdan i nemogu} zadatak!), ka`njiv
i ilegalan materijal ne}e pasti u klopku.

Kako se mo`e vr{iti zakonska kontrola nad mre`nim
okru`enjem? En Brenskomb (Anne Branscomb) na-
ziva pokretnu prirodu Interneta njegovom ’eksteri-
torijalno{}u’ i smatra da }e globalna standardizacija
onoga {to predstavlja prihvatljivo pona{anje i kori-
{}enje podataka na mre`ama ubla`iti neke od ovih
neda}a. U slu~aju materijala na BBS-u ili Usenet-u
koji, na primer, zbog svoje opscenosti kr{i lokalni
zakon, suo~avamo se s razli~itim nacionalnim zakon-
skim definicijama kriminaliteta. U kojoj zemlji tra`iti
od{tetu za pretrpljeni bol? Mo`e li se identifikovati i
potom dobiti jurisdikcija nad po~iniocem krivi~nog
dela? Kako se ti zakoni mogu harmonizovati i glo-

balno primenjivati? (Branscomb, 1993: 85).

U mre`nom okru`enju nejasna je linija izme|u jav-
nog i privatnog. Ka`njiv ili potencijalno ilegalan ma-
terijal na Internetu u akademskom kontekstu otvara
pitanje rasprave o odnosu javnog i privatnog. Reci-
mo da se neki potencijalno ilegalan materijal prika-
zuje ili se o njemu raspravlja na javnim konferen-
cijama preko sistema u vlasni{tvu univerziteta. Treba
li priznati individualnu odgovornost i kontrolu nad
sadr`inom poruke, ili uplesti i osloboditi mre`nog
provajdera od odgovornosti za poruke ~ije objavljiva-
nje dozvoljava? Ili u univerzitetskom kontekstu: da li
su studenti isklju~ivo odgovorni za svoje re~i i dela,
ili su administratori sistema (i potencijalno ~itav lanac
administratora) odgovorni za neodgovorno pona{anje?

Nacrt na~ela Computers and Academic Freedom
(CAF – Komjuterska i akademska sloboda) podrob-
no obrazla`e kako na~ela akademske slobode va`e i
za akademske kompjuterske sisteme. Tu se ka`e da:
(1) na~ela intelektualne slobode koja su formulisale
boblioteke treba da se primenjuju i na administri-
ranje informativnog materijala u kompjuterima (sli-
~ne formulacije nalaze se i u Povelji o pravima ame-
ri~kog udru`enja biblioteka, Slobodi ~itanja i Izjavi o
intelektualnoj slobodi); (2) kompjuterske news gru-
pe treba birati po kompjuterskim sajtovima isto ona-
ko kako tradicionalne biblioteke biraju ~asopise i
knjige; i (3) da akademska sloboda va`i za student-
ske i fakultetske publikacije u tradicionalnim medi-
jima kao i za publikacije na kompjuterskim medijima
(CAF, 1992). Ameri~ko udru`enje biblioteka je, po-
zivaju}i se na Bibliote~ku povelju o pravima, nedav-
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no izdalo nacrt smernica za pristup elektronskim in-
formacijama, uslugama i mre`ama.17 Te smernice
proistekle su iz raznih sporova u univerzitetskim cen-
trima, javne politike i roditeljskih strahova od ka`nji-
vih mre`nih sadr`aja.18 U novom nacrtu smernica

ka`e se da:

“Biblioteke i bibliotekari ne treba da zabranjuju ili
ograni~avaju pristup informacijama dostupnim na
elektronskim izvorima zbog njihovog navodno kon-
troverznog sadr`aja ili zbog li~nih bibliotekarevih
uverenja ili straha od sukoba. Elektronski na|ena ili
kori{}ena informacija smatra}e se ustavno za{ti}e-
nom sve dok druga~ije ne odlu~i sud odgovaraju}e
jurisdikcije... Biblioteke mogu na}i da neki elektron-
ski dostupni materijali ne zadovoljavaju razvojnu po-
litiku biranja i nabavke njihove biblioteke. Stoga je
prepu{teno svakom korisniku da utvrdi {ta je odgo-
varaju}e. Roditelji zabrinuti zbog toga {to njihova
deca koriste elektronske izvore trebalo bi da usmere

vlastitu decu.” (ALA, 1995)

Kao {to prime}uje Rodni Smola (Rodney Smolla),
uticaj tehnolo{ke promene na zakone i politiku ne
prati razvoj modernih komunikacijskih tehnologija:
“forme komunikacije se pribli`avaju, ru{e}i pravne
razlike koje su nekad unosile privid reda u politiku
slobode govora. Tokom ve}eg dela pro{log veka,
dru{tva su mogla da povuku liniju razdvajanja izme-
|u {tampanih medija, emitovanih medija i obi~ajnog
prava (common law). Nove tehnologije, me|utim, te

podele ~ine zastarelim” (Smolla, 1993: 322).

Da li news grupe smatrati izdava~ima, distributerima
ili zajedni~kim nosiocima? Zajedni~ke nosioce u in-
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17 Dostupno u elektronskoj formi na Computers and Academic
Freedom Gopher, Electronic Foundation Gopher. Poslao Ed-
ward.Valauskas@ala.org.

18 Histerija zbog navodne poplave pornosa na Internetu mo`da
je u Sjedinjenim Dr`avama dostigla svoju apoteozu u naslovu
koji je 9. januara 1995. objavio New York Post: “KOMPJU-
TERSKI MANIJACI VREBAJU VAŠE KLINCE: pedofili
krstare info-drumom”, udvostru~enom februarskim predlo-
gom Zakona o komunikacijskoj pristojnosti iz 1995. u Senatu
(S.314). Tim zakonskim aktom predla`e se stavljanje stvarne
krivi~ne odgovornosti na nosioce telekomunikacija (uklju~u-
ju}i i tradicionalne telefonske mre`e, provajdere Internet us-
luga, komercijalne onlajn servise kao što su America Online i
CompuServe i nezavisni BBS-ovi) kadgod se njihove mre`e
koriste za prenos ma kog materijala koji se smatra nedoli~nim
ili uznemiravaju}im. Da bi izbegli kazne, nosioci bi morali da
ograni~e aktivnosti svojih pretplatnika i cenzurišu sve javne i
privatne komunikacije. Vidi: EFFector Online, 8:3 (20. mart
1995). URL: http://www.eff.org.



dustriji telekomunikacija, kao {to su telefonske kom-
panije, reguli{u federalni zakoni; njih u SAD pokri-
vaju odredbe Prvog amandmana o slobodi govora i
otud se ne mogu smatrati odgovornim za sadr`aj po-
ruka koje prenose. Ili je pak za kompjuterske mre`e
potrebno definisati novi hibridni model? Kako regu-
lisati jeres, insinuaciju i divlje i neverovatno brbljanje

na kompjuterskim mre`ama?

Definicije govora nisu i{le u korak s tehni~kim raz-
vojem. Tehni~ke karakteristike medija – npr. manjak
raznovrsnosti emitovanja – usko je povezan sa dru-
{tvenim karakteristikama medija, recimo, va`no{}u
televizije u formulisanju zakona i politika u na{em
svakodnevnom kulturnom `ivotu. Mo`e li se, me-
|utim, u slu~aju kompjuterskih mre`a medij okarak-

terisati kao ’emiterski’ medij?

Nedavna sudska odluka u SAD tretirala je operatera
elektronskog informacionog sistema (EIS) pre kao
distributera nego kao izdava~a da bi odredila odgo-
vornost za klevetu na dr`avnom zakonskom nivou.
Slu~aj Cubby, Inc. protiv Compuserve, Inc. postavio
je jo{ jedan va`an presedan odlukom da se operater
sistema ili njegov vlasnik ne mogu osnovano smatrati
odgovornim za sadr`inu poruka koje prenose, s ob-
zirom na sam obim i brzinu poruka na kompjuteri-

zovanim bordovima (Cubby, 1991).

Kako se razli~iti i ~esto sukobljeni nacionalni zakoni
o slobodi govora mogu harmonizovati u globalnom
kontekstu, kad tehnologija o~ito ne zna za fizi~ke
granice? I opet smo suo~eni s pravnom – i mo`da
nere{ivom – zagonetkom za koju nema lakog re{e-
nja. Nije nezamislivo ni da bi sva globalna re{enja
mogla mirisati na suptilne forme ’kulturnog impe-
rijalizma’, posebno imaju}i u vidu teku}a razmimoi-
la`enja i napetosti oko razli~itih kulturnih moralnih

standarda i sankcija.

Zabrana u slu~aju Homolka je, na primer, pogodila
nerv ju`no od granice: mnogi ameri~ki fundamen-
talisti Prvog amandmana ismevali su kanadsku me-
dijsku zabranu i napadali druga~ije kanadsko vi|enje
slobode govora. Kad je aprila 1994. godine u Kanadi
bio zabranjen magazin Wired zbog teksta “Pol i Karla
razbi{e Mre`u”, razjareni urednik Luj Roseto (Louis
Rossetto) rekao je u izjavi za {tampu da je “zabra-
njivanje publikacija pona{anje koje normalno vezu-
jemo za diktature Tre}eg sveta... ovo je zloslutni
znak da kr{enje ljudskih prava postaje kanadska po-
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litika” (Hoffman, 1994). U istoj izjavi za {tampu data
je i potpuna lista elektronskih sajtova koje dr`i Wired
– Infobot19 , imejl server, Gopher i World Wide Web
server – s razli~itim zabranjenim pojedinostima. Ono
{to Roseto, me|utim, nije pomenuo, jeste da ma-
gazin nije bio zabranjen zbog ~lanka koji pokazuje
kako Kana|anin zaobilazili zabranu, ve} zbog ~lanka
u kome se govori o pojedinostima koje direktno kr{e

Kova~evu odluku.

Ameri~ki stru~njak za ustavno pravo Lorens Trajb
(Laurence Tribe) predla`e da se odredbe Prvog
amandmana pro{ire na domen elektronskih medija
uvo|enjem dvadeset sedmog amandmana, koji bi
glasio: “Ustavna za{tita sloboda govora, {tampe, pe-
ticije i okupljanja, kao i njegova za{tita od nerazum-
nog posezanja i oduzimanja i li{avanja `ivota, slo-
bode ili imovine bez odgovaraju}eg zakonskog pro-
cesa, smatra}e se u celosti primenljivim bez obzira na
tehnolo{ki metod ili medij kojim je sadr`aj infor-
macije nastao, skladi{ten, izmenjen, prenet ili kon-

trolisan” (Tribe, 1991).

Zaklju~ak: ovde bez zatvaranja

U ovom ~asu suo~eni smo s nekim uglavnom ne-
re{enim ali fascinantnim problemima. Imamo jednu
grlatu tehnologiju, Usenet, koja ne uva`ava nikakva
ograni~enja i granice, ni fizi~ke ni mentalne; {aroliku
zajednicu me|unarodnih korisnika, od kojih se neki
lako mogu anonimno sakriti iza debelog zaklona ka-
nala; niz novoiskrslih i nebuloznih eti~kih pitanja;
najsve`iju supspecijalnost prava, sajber pravo, koje
ome|ava svoju teritoriju; bri`ne roditelje; moralne
fundamentaliste i konzervativce; liberterske anarhi-
ste koji upra`njavaju sodomiju (i to rastegljivom tra-

kom, ni manje ni vi{e!).

S obzirom na veliki obim materijala dostupnog na
Usenet-u, kako definisati “pornografiju” ili “seksual-
no uznemiravanje”? Kako takvu “pornografiju” re-
gulisati u globalnom kontekstu? Kako se mogu obez-
bediti akademska sloboda i sloboda govora ako uni-
verzitetski administratori “cenzuri{u” sumnjive news

grupe?

U Severnoj Americi je poslednjih godina formirano
nekoliko liberterskih grupa za odbranu i o~uvanje
onlajn prava. Me|u njima su najistaknutije: EFF
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(Electronic Frontier Foundation), koja podr`ava
pravnu i zakonsku akciju za za{titu gra|anskih slo-
boda onlajn korisnika; CPSR (Computer Professio-
nals for Social Responsibility), sa svojim brojnim ak-
tivnostima za za{titu privatnosti i gra|anskih slobo-
da; i Electronic Frontier Canada, osnovana da obez-
bedi da nove komunikacijske tehnologije budu za-
{ti}ene na~elima oli~enim u Kanadskoj povelji o pra-

vima i slobodama.20

Sve ove grupe sla`u se u tome da se na~ela koja va`e
za zajedni~kog nosioca moraju pro{iriti na domen
novih komunikacijskih tehnologija. Nosioci mre`a
(poput telefonskog sistema, koji funkcioni{e po na-
~elima koja va`e za zajedni~ke nosioce) bili bi kanali
za distribuciju elektronskih transmisija, ali im ne bi
bilo dozvoljeno da menjaju sadr`inu poruke ni da
prave diskriminaciju me|u porukama. Ova ograni-
~enja zahtevala bi i za{titu nosilaca od zakonske od-
govornosti za klevetu, opscenost i plagijat. To bi obe-
zbedilo nastavak slobodne i nesputane komunikacije

koja je za{titni znak Usenet-a i Interneta.

S engleskog prevela:
Vera Vukeli}
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20 Za informacije o EFF-u, kontaktiraj info@eff.org, URL: http:
//www.eff.org ili Electronic Frontier Foundation, 1001 G St.
NW, Suite 950 E, Washington, DC 20001, USA. Telefon> 1
415-322-3778; fax: 1 415-322-3798. EFC, efc@graceland. uwa-
terloo.ca, URL:http://insight.mcmaster.ca/org/efc/efc.html ili
gopher://insight.macmaster.ca/11/org/efc.
Stanton McCandish (mech@eff.org) objavljuje onlajn direk-
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