MELANLIA MIKES, ALBINA LiK,
FERENC JUNGER

0 DVOJEZIENOSTI
U JUGOSLAVLI

Misljenje da je dvojeziénost ili viSejezi€nost ano-
malija, kako u drudtvenoj strukturi tako i u go-
vornom ponaSanju jedinke, koje je narofito u
periodu izmedu dva rata preovladavalo u mnogim
krugovima zainteresovanim za ovu problemati-
ku, sve viSe ustupa mesto nau¢nom sagledavanju
ove problematike, pa se danas o viSejezi€nosti ili
dvojeziénosti govori kao o pojavi koja je nor-
malna i prirodna, i koja, kako u pogledu govor-
nog ponasanja jedinke tako i u pogledu drustve-
nih zajednica, predstavlja jednu od bitnih ka-
rakteristika razvojnog stupnja savremenog dru-
Stva.

U ovom radu govoriéemo o dvojezinosti kao
drustvenoj pojavi (1.) i skicira¢emo kulturno-
-istorijske, etno-jezitke i institucionalne karak-
teristike Vojvodine, Baranje i Prekomurja kao
drudtvenih zajednica i sredina, u kojima, potev
od 1973, godine, saradnici Instituta za hungaro-
logiju u Novom Sadu i In$tituta za narodnostna
vpra$anja u Ljubljani vrSe sociolingvistitka is-
trazivanja madarsko-srpskohrvatske, madarsko-
-hrvatskosrpske i madarsko-slovenatke dvojezié-
nosti (2.)%)

1.0. Dvojezi¢nost pojedinaca, tj. individualna dvo-
jezi®nost je i ranije privladila paZnju istraZivada,
koji su se u prvom redu.zanimali za psihologke,
fizioloske, lingvisti¢ke i druge dimenzije ove po-
jave. Drustvene okolnosti koje su uslovljavale i
odrZavale dvojeziénost Cesto su zauzimale samo
marginalno mesto, usled ¢ega dobar deo predrat-
nih istrazivanja ima diskutabilnu vrednost. Tek
uklju¢ivanjem socioloskih komponenata u istra-
Zivanja dvojezi¢nosti dobija dvojezi¢ni pojedinac
svoje mesto u okviru dvojeziénih dru$tvenih za-

1) Autori se zahvaljuju Vasiliju Meliku, Dragu Drusko-
vitu, IStvanu Seliju, kao i saradnicima In&tituta za na-
rodnostna vpra3anja DuSanu Neéaku i Stefanu So3u na
primedbama i sugestijama koje su dali prilikom pripre-

manja ovog rada.

82




M. MIKES, A. LUK, F. JUNGER

jednica. Izraz ,,dvojeziénost” koji se u meduvre-

menu ustalio kao pojam sposobnosti pojedinca

da komunicira ma dva jezika i kao naziv za

domen psihologkih istraZivanja nije viSe zado-
voljavao.

Da bi terminolodki razgrani¢ili podrudja istraZi-
vanja, socioloski usmereni istrazivaéi usvojili
su izraz ,diglosija”. Prema svom utemeljitelju
Fergusonu, diglosija oznatava upotrebu dva je-
zika za govornu interakciju unutar odredene dru-
itvene zajednice. Karakteristika diglosije je stro-
go razgranitenje funkcija koju vrsi jedan, odno-
sno drugi jezik.

Ferguson je definisao diglosiju kao ,,...relativno
stabilnu jeziku situaciju u kojoj pored osnovnih
dijalekata (koji mogu imati standard ili regio-
nalni standard) postoji vrlo udaljen i visoko ko-
dificiran (pogotovu gramatitki kompleksniji) nad-
reden oblik, nosilac opseZne i bogate knjiZevnosti.
Taj oblik proisti¢e iz ranijeg perioda ili pripada
drugoj jezid¢koj zajednici, pa je Siroko zastupljen
u obrazovnom sistemu; on predstavlja jeziéko
sredstvo za veéinu pismenog i formalnog govor-
nog sporazumevanja, ali ga nijedan deo zajedni-
ce ne upotrebljava u svakida$njem razgovoru.”
— (Ferguson, 1959).

Razli¢ita funkcija dvaju jezika proizlazi, prema
nasem misljenju, iz podredenog statusa jezika
druge etnitke grupe u odredenoj zemlji, bilo kao
posledica postojece bastine ili medunacionalnih
odnosa u sadas$njosti. Takav podredeni drustveni
status jezika manjinske zajednice suZava mobil-
nost pripadnika grupe i onemogutuje im ravno-
pravno ukljutivanje u ekonomski, drustveni i
kulturni- Zivot i napredovanje u okviru §ire za-
jednice preko vlastitog jezika, a suZava i mogué-
nosti razvoja samog jezika.

U nadim razmiSljanjima o diglosiji polazimo, da-
kle, od saznanja da u slutaju kada se radi o dve-
ma razli¢itim etnitkim zajednicama koje Zive u
istom druStvenopolititkom uredenju razgraniée-
nje funkcija jezikd tih zajednica zasniva se na
podredenosti drustvenog (a ¢esto i pravnog) sta-
tusa jezika jedne zajednice, $to proizlazi iz njene
nejednakosti u drustvenom, ekonomskom, kul-
turnom i polititkom Zivotu.

Na takvoj pretpostavei pokuSaéemo da dogradi-

mo dosadadnje glediste o funkciji jezika manjin-

ske zajednice, dodajuéi mu i teorijsku definiciju

koja je u skladu sa nafim drudtvenim nastojanji-

ma i stvarnoSéu, pa éemo na adekvatan nadin

definisati kontaktnu situaciju koja je zasnovana
na ravnopravnosti dva ili viSe jezika.

1.1. Shema diglosi¢ne situacije u sludaju kada
se radi o jeziku etnitke manjine u odnosu na je-
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zik Sire zajednice bila bi sledeta: dva jezika od
kojih svaki ima svoj visoko kodificiran standard
vre razlit¢ite drustvene funkcije. Funkcije oba
jezika su podeljene kako u komunikaciji unutar
etni¢ke manjine kao grupe tako i u komunikaciji
pripadnika manjine sa pripadnicima veéinskog
naroda. Jezik etni¢ke manjine je sredstvo spo-
razumevanja medu pripadnicima grupe u nefor-
malnim govornim situacijama. Jezik §ire drus-
tvene zajednice je sredstvo sporazumevanja u
uobi¢ajenim govornim situacijama i upotreblja-
va se u razgovoru o temama koje se odnose na
drustvena, politi¢ka, kulturna i ekonomska zbi-
vanja u celom drustvu,

Jezik etnike manjine moZ%e da ima odredene
normativno-pravne garantije, ali se one, ipak,
ograni¢avaju na uop$tena prava pripadnika et-
ni¢kih manjina na slobodnu upotrebu svog jezi-
ka; nema stvarnih materijalnih garantija i insti-
tucionalnih mogucnosti za realizaciju tih prava.
Na taj nadin se funkcija toga jezika ograniava
na komunikaciju unutar grupe.

Pripadnici etnitkih manjina ne mogu se uklju-

¢ivati u drudtvenopoliti¢ki, ekonomski i kulturni

zivot preko svog maternjeg jezika, pa je zato

njihova drustvena mobilnost uslovljena njihovom

govornom sposobno$éu na jeziku Sire drustvene
zajednice.

Teoreti¢ari podvlate da je funkcionalno razgra-
ni¢enje izme@u dva jezika nuZzno da bi se oba
jezika odrZala u okviru drustvene zajednice. Ka-
da funkcije dvaju jezika ne bi bile podeljene
prema ulogama govornika u okviru razli¢itih si-
tuacija i u svakidad3njim aktivnostima, usled bri-
sanja vrednosnih odnosa dvaju jezika, jedan je-
zik bl zamenio drugi (Fishman, 1976). Smatramo
da je takva pretpostavka diskutabilna, jer ne
uvaZava razlititost drudtvenog poloZaja pojedi-
nih etnikuma u drustvenopoliti®¢kim zajednicama,
U wslovima ravnopravnog ukljudivanja grupe u
drustvenoekonomski Zivot drustveno-polititke za-
jednice preko upotrebe maternjeg jezika moze se
s pravom pretpostaviti da se nijedna etni¢ka
grupa neée odreéi kompletne funkcije svog je-
zika i pristati da podeli funkciju svog jezika sa
drugim jezikom. Diglosi¢na situacija je uvek od-
raz posrednog ili neposrednog pritiska u uslovi-
ma neravnopravnog statusa maternjeg jezika.

1.2. Odsustvo funkcionalne podele vrednosti dva-
ju jezika u situaciji koja je karakteristi¢na za od-
nose u Jugoslaviji je posledica drustvenog i prav-
nog statusa grupe &iji mati¢ni narod Zivi u dru-
goj drZavi. Jezik te grupe, tj. narodnosti, na
podru¢ju na kojem ona Zivi, definisan je kao
ravnoepravan statusu jezika S$ire zajednice. Oba
jezika su sluZbeni jezici, i aktivnost druitveno-
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politi®kih, ekonomskih i prosvetnih institucija
je regulisana tako da po pravilu omogucéava pri-
padnicima obeju etni¢kih zajednica komunicira-
nje na maternjem jeziku. Jeziku narodnosti su
zagarantovane institucionalne moguénosti da po-
stigne isti drustveni status koji ima jezik &ire za-
jednice. Dvojeziénost je, medutim, &e¥éa pojava
medu pripadnicima narodnosti nego medu pri-
padnicima $ire zajednice, pa je jezik Sire zajed-
nice obi¢no sredstvo sporazumevanja sa pripad-
nicima druge etnitke zajednice, pre svega u ne-
formalnim govornim situacijama. Medujezi¢ki
odnosi viSe ne predstavljaju diglosiéne situacije
u smislu razli¢ite funkcionalne vrednosti dvaju
jezika za komuniciranje unutar jedne etnitke
zajednice, nego se dvojezitnost javlja u funkciji
medugrupne komunikacije, gde nematernji je-
zik sluZi kao sredstvo sporazumevanja sa pri-
padnicima druge narodnosti.

Pripadnicima narodnosti su dati realni uslovi da
se preko maternjeg jezika ukljucuju u drustveni,
ekonomski i politi®ki Zivot cele zajednice i da na
podru¢ju kulture preko svog jezika daju svoj
doprinos obogaéivanju kulture cele zajednice.

1.3. Politika ravnopravnosti naroda i narodnosti
u Jugoslaviji otvara nove dimenzije u razvoju
dvojezi¢nosti. Sve vie se §iri praksa da i pripad-
nici naroda Jugoslavije koji Zive u etni¢ki me-
Sanim regionima uée jezike narodnosti. Potreba
za poznavanjem jezika narodnosti proizlazi iz
zajedni¢kih interesa svih radnih ljudi i gradana
na odredenom podrudju, koji u svakodnevnom
zivotu i radu ostvaruju te interese zajedno u ra-
dnom procesu i procesu samoupravnog dogova-
ranja i sporazumevanja, Tome se pridruZuje pri-
rodna potreba da se ovlada jezikom svoga ne-
posrednog saradnika, barem pasivno,

Takvu dvojezi¢nost, kada su na odredenom pod-
rudju dvojezi¢ni ne samo pripadnici narodnosti
nego i pripadnici §ire zajednice, nazvaéemo funk-
cionalnom dvojezi¢no§éu (Hajos, Klemenéi&, 1976).
Tu pojavu moZemo definisati na sledeéi nadin:

— pripadnici narodnosti mogu da upotrebljavaju
svoj maternji jezik u svim situacijama, formalnim
i neformalnim, u komuniciranju unutar grupe i
izvan grupe; na formalnom nivou upotrebu ma-
ternjeg jezika im omogucuje dvojeziéna organi-
zacija institucionalnog sistema, a na neformal-
nom &injenica da pripadnici naroda sa kojima
?ive barem pasivno vladaju njihovim maternjim
jezikom.

Da je ostvarivanje funkcionalne dvojezi¢nosti
realna moguénost potvrduje sve vete ukljudiva-
nje pripadnika naroda u fakultativhu nastavu
jezika narodnosti (na primer, u Vojvodini od 35
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zajednit¢kih srednjih Skola sa madarskim i srp-
skohrvatskim nastavnim jezikom u 15 8kola svi
ucenici srpskohrvatskog maternjeg jezika ucle
madarski, a pored toga jos u cetiri Skole ma-
darski jezik uéi 26,90% ufenika — Jukie, 1978).

Kao zanimljivost koja bi mogla da bude i po-
kazatelj novih kvaliteta u razvoju medunacio-
nalnih odnosa na etni¢ki heterogenim podruéji-
ma gde su dati uslovi za razvoj funkcionalne
dvojezi¢nosti, navodimo podatak iz nasih istra-
zivanja. Naime, kod ulenika madarske narodno-
sti koji su zavrsili dvojeziénu osnovnu skolu u
Prekomurju i nastavili Skolovanje u Skolama sa
slovenatkim nastavnim jezikom u jednojezi¢noj,
slovenatkoj sredini, zabeleZili smo porast (3,73%0)
upotrebe madarskog jezika u komuniciranju sa
dvojezi¢nim ufenicima slovenatke narodnosti.
Svakako da ovu pojavu ne moZemo vrednovati
pre nego $to je viSe prou¢imo, Medutim, kao je-
dan od razloga za ovakvu tendenciju u govornom
ponaanju mogli bismo navesti subjektivno ose-
¢anje udenika da njihova pripadnost prelazi gra-
nice sopstvene narodnosti i da se kod njih, pored
pripadnosti svojoj narodnosti, stvara oseéanje
pripadnosti dvojezi¢noj zajednici Slovenaca i Ma-
&ara u celini.

2.0. ,Ljudi prave svoju sopstvenu istoriju, ali
oni je ne prave po svojoj volji, ne pod okolnos-
tima koje su sami izabrali, nego pod okolnosti-
ma koje su neposredno zatekli, koje su date i
nasledene.” — (Marks; 1949).

Polaze¢i od citirane Marksove misli, skiciraéemo
ono S5to je zateleno u pojedinim. drustvenim
zajednicama (Vojvodini, Sloveniji i Hrvatskoj),
i kako su te zajednice, u odnosu na slidnosti i
razli€nosti nasleda, formirale svoje institucional-
ne oblike za ostvarenje ravnopravnosti naroda i
narodnosti, njthovih kultura, jezika i pisama. Pri
tom ¢emo imati na umu jo§ jednu znatajnu Mark-
sovu misao: , Na raznim oblicima svojine, na so-
cijalnim uslovima egzistencije uzdiZe se ¢&itava
nadgradnja razli¢itih i osobenih osetanja, ilu-
zija, nadina mi$ljenja i gledanja na Zivot. Njih
stvara i uobli¢ava klasa iz svoje materijalne pod-
loge i odgovarajuéih drustvenih odnosa, Pojedi-
nac, koji ih prima tradicijom i wvaspitanjem,
mozZe uobraZavati da su oni pravi motivi i po-
lazna tadka njegovog delovanja” — (Marks; 1949).

Vojvodina, Baranja i Prekomurje, kao drustvene
zajednice i druStvene sredine, prenele su u novu
Jugoslaviju rezultate kulturno-istorijskih i etno-
-jeziékih gibanja u Austrougarskoj Monarhiji i
Kraljevini Jugoslaviji. Veé u toku NOB-a dolazi
do prvog ,filtriranja” zatelenog stanja, prema
natelima ravnopravnosti naroda i narodnosti i
ravnopravne upotrebe njihovih jezika i pisama,
da bi se u mirnodopskoj izgradnji socijalisti¢ke
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zajednice ta nalela sve uspeSnije ostvarivala, i
dobila svoj puni izraz u politi¢kom sistemu soci-
jalisti¢kog samoupravljanja.

Kao i svaka skica, i na§ prikaz ¢e dati samo
grube karakteristike ovih triju zajednica, zane-
marujuéi neke okolnosti koje misu beznalajne.

Odbir kriterija na osnovu kojih Zelimo da odre

dimo zajednidke i specifi¢ne crte ovih zajednica

moze se ipak opravdati sociolingvisti¢kim aspek-

tom na$e analize. Ti kriteriji, svrstani Kao kon-
stante i varijable, bili bi sledeéi:

(a) konstaﬂte’)

(i) preobraZaj kapitalistickih odnosa u socija-
listi¢ke

(i) preobrazaj kulture nacionalne manjine u kul-
turu narodnosti

(iii) preobraZaj manjinske svesti u svest pripad-
nika narodnosti

(b) varijable
() urbano/ruralni odnosi

(il) kompaktnost/disperzija u demografskom fak-
toru

(iil) dvojezi¢nost u Skolskom sistemu

(iv) institucionalizovani oblici ravnopravnosti na-
roda i narodnosti, njihovih- jezika i pisama.

I pored uspeha koji su postignuti na podrugju
medunacionalnih odnosd u raznim naSim zajed-
nicama i sredinama; kao Sirem podrud¢ju u koje
se uklapa- uZe podrudje- ostvarivanja ravnoprav-
nosti -jezika i pisama naroda.i narodnosti, ,,...i-
pak ne moZemo rec¢i-da naSe drustvo vife nema
problemi u -‘toj oblasti druStvenog Zivota. I na
tom podrudju se u praksi pojavljuju tendencije
i shvatanja koja smo u samom sistemu- meduna-
cionalnih odnosa prevazisli, ali oni nisu preva-
zideni u zaostaloj svesti -ljudi.” (Kardelj, 1977).
Tako je, na primer, u svesti izvesnog broja pri-
padnika naroda i narodnosti jo$ uvek prisutno
shvatanje o podredenosti i nadredenosti pOJedx-
nih jezika i kultura.

Na3a istraZivanja omoguéuju da sagledamo od-
nose izmedu ponaanja jedinki ili grupa prili-
kom upotrebe maternjeg jezika ili jezika drus-
tvene sredine i procesa preobraZaja manjinske
svesti, kao nasleda gradanske kulture, u svest
pripadnika narodnosti, kao rezultata socijalisti¢-
ke kulture. Smatramo da ukljuéivanje istorijske

?)  ,,Konstanta” predstavlja samo uslovni na_zfv, jer su

procesi u razli¢itim sredinama dostigli razli¢iti stupanj
razvoja.
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dimenzije u ovu sociolingvisti¢ku problematiku
doprinosi realnoj oceni postignutih rezultata u
ostvarivanju ravnopravne upotrebe jezikd i pru-
Za osnovu za izbor najadekvatnijih instrumenata.

Medutim, Zelimo odmah da napomenemo da se
nae posmatranje nefe zadrZzati samo na trans-
formaciji svesti koja se ispoljava u kulturi, nego
éemo prilikom razmatranja imati u vidu i mate-
rijalnu podlogu odgovarajuéih druitvenih odno-
sa na kojima se uzdiZe nadgradnja. U nasem slu-
¢aju tu nadgradnju predstavlja odnos prema je-
ziku i njegovoj funkciji zadovoljavanja egzisten-
cijalnih potreba za komunikacijom pojedinaca i
grupa u visejeziénoj zajednici ili sredini, kao i
odnos prema funkciji jezika u izgradnji duhovne
kulture odredene etno-jezitke zajednice.

Madarski i srpskohrvatski, odnosno slovenaéki
jezik (dakle, jezici koji se nalaze u ziZi nasih po-
smatranja) su, u pogledu drustvenog i politi¢ko-
-pravhog statusa, menjali tokom Istorije svoje
odnose. Povr3ni posmatra¢ mogao bi ¢ak da ka-
Ze da su se ti statusi obrtali as u korist jednog,
a ¢as u korist drugog jezika, ali su za proniclji-
vijeg posmatrada te situacije ipak toliko speci-
fine da bi se teSko mogle izraziti formulom: je-
zik A preuzima status jezika B, ili jezik B pre-
uzima status jezika A. Ne moZemo, na primer,
podvesti pod zajednitki imenitelj poloZaj srpskog
jezika u austro-ugarskoj Monarhiji u doba osni-
vanja Matice srpske i poloZaj madarskog jezika
stotinak godina docnije u Xraljevini Jugoslaviji;
ili pitanje ravnopravne upotrebe jezika u doba
Madarske revolucije 1848. godine, i isto to pita-
nje stotinak godina docnije u socijalisti¢koj Ju-
goslaviji.

Ono $to se dogadalo u istoriji u razdobljima od
po stotinak godina — promene raznih oblika svo-
jine i socijalnih uslova egzistencije, kao i njihovo
odrazavanje na medunacionalne odnose naroda
i narodnosti na tlu danasnje Vojvodine, Hrvat-
ske i Slovenije, pa stoga i na upotrebu i status
njihovih jezika — predstavlja nasle@e o &ijem
prisustvu u svesti nadih ispitanika moramo voditi
ra¢una. Taj kvantum nasleda — u zavisnosti od
pitanja koje analiziramo u istrazivanjima o upo-
trebi matermjeg zejika i jezika drus$tvene sredine
— moramo dodavati ili oduzimati od kvantuma
informacija koje dobijamo preko upitnika.

U daljem izlaganju ukazaéemo na one istorijske
momente koji su, prema nafem mi3ljenju, rele-
vantni za formiranje svesti o funkciji jezika kod
nasih ispitanika (2.1.); skiciraéemo makrosocio-
lingvisti®ku situaciju u Vojvodini, Baranji i Pre-
komurju (2.2.); sumiraéemo dijahroni i sinhroni
makrosociolingvisti¢ki presek, sa namerom da iz
te sinteze izvedemo pitanja i naudne hipoteze
na kojima se zasnivaju naSa sociolingvisti¢ka is-
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traZzivanja (2.3.); na kraju éemo ukazati na neke
podatke iz na$ih istraZivanja u svetlu postavlje-
nih hipoteza (2.4.).

2.1. MoZda nije naodmet da, prilikom pokufaja
da skiciramo dijahrone makrosociolingvisti¢ke
aspekte koji su uticali na formiranje svesti o
funkciji jezika u njegovoj dvostrukoj ulozi, kao
maternjeg i kao jezika dru$tvene sredine, na da-
nadnjem nivou drudtvene svesti u naSoj viseje-
zitnoj zajednici, — razmi3ljamo na nadin kako
je to udinjeno u marksisti®koj kritici gradanske
ekonomije. Lingvisti koji se zalaZu za takav pri-
stup polaze od stanoviita da je jezik jedan vid
ljudske prakse, pa kao i svaki rad, formira ka-
tegoriju vrednosti. Oni se pozivaju na Marksovu
misao da je transformisanje upotrebne u promet-
nu vrednost proizvod drustva kao i jezik. Oni
smatraju da je znadajno to $to se Marks, poku-
Savajuéi da izrazi proces apstrahovanja rada u
preobraZavanju upotrebnih u prometnu vrednost,
pozivao na proizvodnju jezika (Marcellesi, Gar-
din, 1974).

Mi se sad neemo udubljivati u to da li je toliko
znadajno 3to se Marks u svojoj kritici gradanske
ekonomije poziva i na fenomen jezika, i koliko
je celishodno da se ovakva analogija u pristupu
primeni na sveukupnost nauke o jeziku, kao Sto
to zami$ljaju autori koje smo citirali, Medutim,
smatramo da je u dijahronom razmatranju ma-
krosociologije jezika neophodno da emotivni na-
boj u drustvenoj svesti o funkciji jezika ne tra-
Zimo prvenstveno u nekim psiholofkim faktorima
(iako se ni njihovo prisustvo ne mozZe poreéi),
nego da podemo od kritike burZoaskog shvata-
nja vrednosti jezika.

U periodu prelaza iz feudalizma u kapitalizam,
tj. u periodu mastajanja novih oblika drustvene
podele rada, ¢ija je efikasnost zavisila, pored os-
talog, i od povezanosti stanovnistva jedinstvenim
jezikom, isticanje jezika kao konstitutivnog ele-
menta naroda odigralo je pozitivnu ulogu. Bur-
Zoazija u nastajanju shvatila je znaéaj jezika u
prosveéivanju naroda i povezivanju njegovih de-
lova. Medutim, docnije se jeziku pripisuje nacio-
nalistitka vrednost, tj. ona vrednost koju jezik
ima kao ,posed” etnitkog kolektiviteta i kao fe-
nomen koji izdvaja i nadreduje ili podreduje pri-
padnike jednog etnitkog kolektiviteta drugom
etni¢kom kolektivitetu. Ako ti etni¢ki kolektivi-
teti pripadaju istoj drustvenoj zajednici, jezik
postaje vrednost kojom se mogu kupiti ili prodati
drustvene privilegije.

Posmatramo li te procese na tlu Habzburs§ke Mo-
narhije, uoticemo takve tendencije u meduetnié¢-
kim odnosima, koje se Cesto kriju iza paravana
romantitarskog veli¢anja jezika. Ovom konsta-
tacijom, medutim, ne zZelimo da zapostavimo po-
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zitivne tekovine romantizma u knjiZevnosti i

kulturi (pa i u razvoju samog jezika), nego zeli-

mo da ukaZemo na one makrosociolingvisti¢ke

faktore u istorijskom razvoju koji nam mogu

pomo¢i da bolje sagledamo delovanje tih faktora
u sadasSnjosti.

Da bismo okvire nafeg videnja malo proS8irili, na-
ve§éemo neke teze o funkciji nacionalnog jezika
u Madarskoj u doba romantizma, koje funkeciju
jezika — u ovom slué¢aju madarskog jezika —
osvetljavaju iz drugog ugla, ali nisu u suprof-

nosti sa gledistem koje smo izneli. :

,Slede¢i Herdera, u Madarskoj je u svesti na-
roda zaZiveo model prastare, ,organske” nacije.
Prema tom modelu, nacija je pojava a priori,
kompleks nepromenljivih i imanentnih faktora.
Medu komponentama nacije odredujuéa je je-
zik, i sve ono $to je u vezi sa jezikom, zatim kul-
turne tradicije, odraZavanje ,narodnog duha”,
pradedovska proslost, istorija,

Veé su mislioci u doba prosveéenosti u Madar-
skoj videli u nacionalnom jeziku odraz nacional-
nog karaktera i glavno sredstvo za opstanak na-
cije. Svi su bili saglasni da jezik i kulturu treba
razvijati. Zametke docnijih teznji ka stvaranju
jedinstva, ¢éiji ¢e pokreta¢ i pobornik biti. knji-
Zevnost, treba traziti u toj saglasnosti.” — (Fe-
‘ nyo, 1977).

U pogledu prosvetiteljske funkcije jezika postoji
izvesna podudarnost u gledistima Madara i Srba.
»I pored toga 35to u pogledu jezi¢kog ideala i
programa ostvarenja jezitkog jedinstva Kazinci
i Vuk imaju opreéna gledista, u njihovoj idejnoj
postavei ipak postoji jedna zajednika crta koja
¢ini srodnim njihova nastojanja, To je teza koja
vodi poreklo od prosvetiteljskog razmisljanja
BeSenjeija i Dositeja: razvijanje kulture na na-
cionalnom jeziku.” — (Seli, 1977 a).

Medutim, jeziéki pokreti Madara i Srba dvadese-
tih godina 19.:stoleéa medusobno se razlikuju.
,»Prvi, u ime plemiéke drzavnosti, zahtevaju bez-
usloynu dominaciju madarskog jezika. Ovi drugi
su se pak pozivali na herderovsko ,prirodno pra-
vo” koje je propagirao romantizam: na pretke, na
poreklo, na autohtonost nacija, na prava kulture
i jezika.” — (Seli, 1977 a).

Nama je danas jasno da su. ,borbe za jezik” koje
su se vodile u to doba u sustini bile ne$to sasvim
drugo od prividd koje su imale, ali nam ta isto-
rijska gibanja dokazuju da je jezik fenomen koji
sadrzi i velike potencijale emotivnog naboja. Tra-
dicija i vaspitanje mogu da uéine da jezik, koji
je u istorijskom smislu bio samo jedan od moti-
va za znadajne drustvene pokrete, kod pojedina=
ca ili grupa postane mit o nacionalnoj svetinji:
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U svojoj pojavnosti jezi¢ka politika gradanske
klase pokazuje velike razlike: od najliberalnije
tolerancije, kulturne autonomije, slobodne upo-
trebe maternjeg jezika, pa do blazih ili grubljih
oblika jezitke diskriminacije, sve do lingvocida.
Medutim, sustina burZoaskog shvatanja vredno-
sti jezika uvek se svodi na razlikovanje izmedu
jezika sa statusom drZavnog jezika i jezika keoji
nema taj status.

Stoga je razumljivo da ni napredna stremljenja
u granicama burZoaske drZave nisu mogla da
razreSe konflikte u viSejezitnim zajednicama. Kao
ilustraciju pomenuéemo pregovore izmedu Ko-
Suta i delegacije vojvodanskih Srba, koji su pre-
trpeli neuspeh, jer je Ko3ut uporno insistirao na
principu jedinstvenosti drZavnog jezika, tj. ma-
darskog jezika kao drZavnog. Kada je revolucija
polela da prezivljava teZe dane, madarski revo-
lucionari su postali popustljiviji, nudili su velike
jezi¢ke slobode, ali KoSut dugo nije mogao da
shvati da drZava moZe opstojati i bez drZzavnog
jezika. Tek dosta kasnije, u emigraciji, u svom
nacrtu o Dunavskoj federaciji napustio je ideju
o drzavnom jeziku i prihvatio ideju da svaka
Clanica federacije upotrebljava svoj jezik (Ko-
vacs, 1977).

Velikosrpska burZoazija u Kraljevini Jugoslaviji
nije se ustrutavala da drzavni jezik javno pro-
pagira preko natpisa ,,Govori srpskil”?, koji se
nalazio na mnogim javnim mestima, U skladu sa
svojom ideologijom, ona je madarskom jeziku,
kao jeziku nacionalne manjine, ostavila minimal-
ni Zivotni prostor i svela njegovu funkciju isklju-
¢ivo na neka podruéja kulture. Vrednost madar-
skog jezika meri se njegovom kohezivnom sna-
gom, -tije delovanje omoguéuje formiranje naci-
onalne manjine kao kulturnog pojma. Svest o
funkciji madarskog jezika postaje na taj nacin
sastavni deo svesti o ‘manjinskom druStvenom
statusu.

Kulturna orijentacija poslenika u oblasti madar-
ske kulture u doba stare Jugoslavije nosi pelat
manjine, kao pojma gradanske ideologije. Naro-
¢ito je bio prisutan uticaj Sentelekija, koji se
oseéa sve do danas, a sastoji se u tome da se
zadaci manjinskog prosveéivanja i kulturne po-
litike podvrgavaju aspektima ,manjinske sudbi-
ne”. Senteleki je izvoriStem svih Zivotnih mani-
festacija Madara u Jugoslaviji smatrao isklju-
¢ivo manjinski status, pa je u tom smislu ozna-
tavao zadatke, ne obaziru¢i se na ostale zadatke
i nastojanja celokupne madarske kulture.

Zapazanja IStvana Lataka, LajoSa Turzoa, Lasla
Gala i ostalih predstavnika takozvane socijalne
knjiZevnosti golovo su istovetna sa misljenjem ko-
je zastupa Senteleki — da je ideolo$ka borba
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problem vec¢inskih naroda, dok manjinski pisac
nosi veéu odgovornost za obezbedenje puke egzi-
stencije svoga jezika i kulture nego za ista dru-
go. Karakter manjinske egzistencije nivelira i
isklju¢uje klasnu borbu. Tek u ¢&asopisu Hid,
koji pofev od 1936. godine izlazi pod rukovod-
stvom KPJ, raskida se sa tim tendencijama, i ¢a-
sopis se sve viSe angaZuje u sluZbi klasne borbe
i radnitkog pokreta (Szeli, 1977).

Nova koncepcija medunacionalnih odnosa, &¢iji je
nosilac radni¢ka klasa, isklju¢uje moguénost for-
miranja svesti o nadredenoj ili podredenoj vred-
nosti nekog jezika. Medutim, to mi$ljenje je uo-
bli¢avala gradanska klasa u toku jednog i po
stoleéa, i ono je postalo deo tradicionalnog po-
gleda na funkciju jezika. Manifestaciju takvog
pogleda kod pojedinaca i grupa u naSoj viseje-
zi¢noj zajednici treba shvatiti kao prelazni stadij
preobraZaja manjinske svesti u svest pripadnika
narodnosti.

Kriteriji na kojima se formira socijalisti¢ka svest
o drustvenoj funkciji jezika, za razliku od krite-
rija na kojima se formirala gradanska svest o
drustvenoj funkciji jezika, proizlaze iz shvatanja
da je jezik neotudivi atribut &oveka kao drustve-
nog bi¢a. Jezik se ne posmatra kao ,,posed” et-
ni¢kog kolektiviteta kojim pojedinac i kolektivi-
tet mogu da manipulifu i pretvaraju ga u sred-
stvo za postizavanje drustvenog prestiZza i naci-
onalisti®kih ciljeva. Na ravnopravnim odnosima
etni¢kih kolektiviteta u socijalisti¢kom drustvu
formira se svest o funkciji jezika: jezik svakog
etnitkog kolektiviteta je sredstvo za ukljutivanje
u sve procese drustvenog Zivota.

2.2. U skici istorijske dimenzije problematike
koju ispitujemo ukazali smo na momente, po na-
Sem mis$ljenju, bitne za razumevanje nekih ten-
dencija i shvatanja koji su u nasem sistemu me-
dunacionalnih odnosa prevazideni, ali su jo§ uvek
prisutni u svesti pojedinaca i grupa. Istorijsko
,naslede” na koje smo ukazali u grubim crtama
zajednitko je za sve sredine u kojima vriimo is-
pitivanja. Na ovom stupnju nasih istraZivanja
ne bismo Zeleli da zalazimo i u neka diferenci-
jalna obeleZja ovih drus$tvenih sredina. To éemo
utiniti ako rezultati nasih empirijskih istraziva-
nja budu iziskivali da se u njihova tumacenja
unesu i diferencijalne karakteristike istorijskog
nasleda.

Medutim, prilikom skiciranja sada$nje makroso-
ciolingvistitke situacije u drustvenim zajednica-
ma i sredinama u kojima vrS§imo ispitivanja, u-
sredsreditemo paZinju na diferencijalna obeleZja.
Pre svega, uzeéemo u obzir konkretne oblike os-
tvarivanja ravnopravnosti jezika i pisama na-
roda i nmarodnosti, tj. ustavno-pravne institute i
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razne institucije koje primenjuju viSejezitnost,
odnosno dvojeziénost.

Polazimo od pretpostavke da jugoslovenski model
viejezinosti deluje u smeru sprefavanja razvo-
ja diglosije, u smislu druStveno determinisane
podele odredenih funkcija na razlidite jezike ili
varijetete (Fishman, 1972), i teZi ka razvijanju
funkcionalne dvojezi¢nosti (Hajos i Klemenéid,
1975). IstraZujemo u sredinama i zajednicama gde
se konkretni oblici ostvarivanja ravnopravnosti
jezika i pisama naroda i narodnosti uskladuju
sa datostima drudtvene sredine, pa se stoga i
razlikuju. Zato na$a istraZivanja treba da pokazu
da li se tendencije koje proizlaze iz jugosloven-
skog modela viSejezi¢nosti u podjednakoj meri
ispoljavaju u razli¢itim oblicima druitvene prak-
se, a ako to nije slu¢aj, trebalo bi istraZiti da li
uzroci leZze u medogradenosti sistema koji se u
datoj sredini primenjuje, ili u drustveno-eko-
nomskim datostima, ili, pak, u nedovoljnoj ak-
tivnosti subjektivnih snaga samoupravne socija-
listitke zajednice.

Drustvene sredine u kojima vr3imo istraZivanja

pripadaju trima dru$tvenopoliti¢kim zajednica-

ma: SAP Vojvodini, SR Hrvatskoj i SR Slove-
niji.

Madarski jezik ima status jednog od sluZzbenih
jezika Vojvodine. Njegova upotreba instituciona-
lizovana je na istom nivou kao i upotreba ostalih
jezika naroda i narodnosti Vojvodine. Samo-
upravno organizovanje kulturne, prosvetne i
nauéne delatnosti Madara u Vojvodini nema po-
seban tretman, nego se tretira ravnopravno sa
delatnoséu ostalih naroda i narodnosti Vojvodine.

U Sloveniji, medutim, gde postotak madarskog
zivlja predstavlja svega 0,5% stanovnistva re-
publike, ukazala se potreba za iznalaZenjem po-
sebnih instrumenata za ostvarenje prava pripad-
nika madarske narodnosti u Prekomurju. Smatra
se, naime, da se tu pored prava i duZnosti koje
vaZe u istoj meri za sve radne ljude i gradane,
javlja jo8 i obaveza zastite narodnosnog karak-
tera, poloZaja i napretka pripadnika ove narod-
nosti. PoSto se to ne moZe ostvariti samo u onim
samoupravnim odnosima i oblicima koje predvi-
da Ustav za sve radne ljude i gradane, Ustav SR
Slovenije predvida moguénost da pripadnici ma-
darske narodnosti formiraju samoupravne inte-
resne zajednice za prosvetu i kulturu,

U tim samoupravnim interesnim zajednicama,
koje su formirane u dvema prekomurskim opsti-
nama — Murskoj Soboti i Lendavi, pripadnici
madarske narodnosti mogu na podrudjima speci-
fiénih narodnosnih interesa da izraze svoje au-
tenti¢ne interese bez ikakvog posrednistva, i da
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¥

istovremeno i sami postanu aktivni subjekti os-
tvarenja svojih specifidnih prava i interesa i da
preuzmu deo odgovornosti za ouvanje i razvoj
sopstvenog identiteta. Te samoupravne interesne
zajednice ne predstavljaju posebne i izolovane in-
strumentalne organizacije pripadnika narodnosti,
veé su instrumentalne organizacije radnih ljudi,
u Cijem okviru pripadnici narodnosti, kao radni
ljudi i gradani, realizuju one svoje posebne in-
terese i prava koji neposredno proizlaze iz nji-
hove etnitke specifi®nosti (So&, 1977).%)

Savez Madara u Hrvatskoj predstavlja instituci-
onalizovani oblik za negovanje kulture i jezika
ove narodnosti u ovoj republici. Delatnost Saveza
odvija se u ¥est komisija, koje se bave sledeéim
itanjima: negovanje - tradicije brigade ,Petefi
andor”, $kolstvo, umetnost, bibliotekarstvo, na-
rodne i kulturne tradicije i ostvarivanje prava
narodnosti.

Vidimo da se u delatnost Saveza, pored kultur-
nih, ukljuéuju i drustveno-polititka pitanja.
Centralni komitet Saveza komunista Hrvatske je
u viSe mahova raspravljao o tome da li organi-
zacije ovakvog tipa imaju pravo da se bave i
drustvenopolitiCkim pitanjima od znaéaja za po-
jedine narodnosti. Danas vlada miS§ljenje da sa-
vezi pojedinih narodnosti nisu samo nadleZzni za
pitanja kulture, nego da u domen njihove de-
latnosti spada i vodenje brnige o svim interesima
njihove narodnosti (Junger, 1977).

Madarski jezik i kultura imaju u pomenutim 4ri-

ma drustvenim zZajednicama ne samo razli¢it tre-

tman u odnosu na ustavno-pravne institute, nego

razlike dolaze do izraZaja i u vaspitnoobrazov-
nom sistemu.

Jugoslovenski model viSejeziénosti zastupa tezu
zajednitkog vaspitanja dece i omladine razliéitih
nacionalnosti. Medutim, s obzirom na razli®itost
uslova pod k031ma se ostvaruje zajedni¢ko vaspi-
tanje dece i.omladine razli¢itih nacionalnosti u
nas, nastavno—vasp1tn1 oblici zajedni¥kog vaspi-
tanJa nisu isti. Pod pojmom zajednitkog vaspita-
nja omladine i dece razliditih nacionalnosti ne
podrazumeva se, ali se i ne iskljutuje, zajednitko
prisustvo dece i omladine razli#itih nacionalnosti

9 Ustav SR Slovenije &lan 251: ,,Za razvijanje nacio-
nalne kulture, obrazovanja i vaspitanja na sopstvenom
jeziku, §tampe i drugih sredstava Javnog informisanja
narodnosti, kao i izdavatke delatnosti i za razvijanje
kontakata sa matinim narodom radi kulturnog i je-
zitkog napretka, mogu pripadnici italijanske odnosno
madarske narodnosti formirati samoupravne interesne
zajednice za prosvetu 1 kulturu u onim opitinama u
kojima te narodnosti %ive. Statutom opitine i samo-
upravnim aktima samoupravne interesne zajednice od-
reduju se pitanja sa tih podruéja o kojima samouprav-
ne Interesne zajednice odlutuju ravnopravno sa kom-
petentnim veéem opgtinske skupitine, odnosno odgo-
varajuéim samoupravnim interesnim zajednicama.’”

9




M. MIKES,A. LUK, F. JUNGER

u samom obrazovnom procesu, Pod zajedni(‘:kin}

vaspitanjem podrazumeva se vaspitnoobrazovni

proces koji.se odvija u pedagoskim ustanovama
sa dva ili vide jezika (Mikes, 1976).

U Vojvodini deca i omladina madarske nacional-
nosti obitno pohadaju odeljenja sa madarskim
nastavnim jezikom, koja rade u istoj smeni sa
odeljenjima sa srpskohrvatskim nastavnim jezi-
kom. Karakteristitno je za vojvodansku praksu
da se sticanje novih znanja i umenja odvija na
maternjem jeziku, a jezik sredine (snpskohrvatski
ili jedan od jezika narodnosti) se usvaja putem
pedago8kih aktivnosti organizovanih u cilju uce-
nja jezika sredine, u zajednitkim slobodnim ak-
tivnostima itd. ;

U Sloveniji, u madarsko-slovenatkom podrudju
Prekomurja, deca madarske i slovenatke narod-
nosti pohadaju ista odeljenja, u kojima se celo-
kupna nastava odvija na madarskom i slovenad-
kom jeziku, dakle dvojezitno. Takva nastava za-
sniva se na unutradnjoj diferencijaciji jezika, tj.
utenik slobodno bira jezik na kojem ¢e repro-
dukovati svoje znanje, a princip je da se vred-
nuje ono znanje koje je ufenik reprodukovao na
svom maternjem jeziku U srednjim %kolama na
ovom podrudju madarski-jezik se uéi kao-fakul-
- tativni predmet. - E

U Hrvatskoj (u Baranji i Slavoniji) u natelu se
primenjuje — gde za to postoje uslovi — sistem
sticanja znanja. na maternjem jeziku, kao i u
Vojvodini. Ukoliko takvih uslova nema, prime-
njuje se dvojezi¢éna nastava, tj. pojedini predme-
ti se izuavaju na jednom, a drugi na drugom je-
ziku. ZapaZa se tendencija porasta broja pred-
meta koji se izutavaju na maternjem jeziku, tj.
madarskom. Za ovu sredinu karakteristitna je
praksa .,,negovanja maternjeg jezika” (koja je
poznata i u Vojvodini), tj. poseban oblik nastave
madarskog jezika za decu i omladinu madarske
narodnosti koja pohadaju nastavu na hrvatsko-
srpskom jeziku (Merki, 1977).

2.3. Ukazivanjem na ove razli¢nosti u instituci-
onalizovanim oblicima ostvarivanja ravnoprav-
nosti jezika madarske narodnosti u okviru
pluralistidkog 1 fleksibilnog ~modela viSe-
jezi¢nosti . koji se ostvaruje: u uslovima
samoupravnog socijalizma, Zelimo da istak-
nemo marksisticki pristup drudtvenim dato-
stima koji leZi u osnovi opredeljenja za izbor
odgovarajuée institucionalne forme. Takav pri-
stup nam. omoguéava da shvatimo opravdanost
razli¢itosti na koje smo ukazali, a koje proizlaze
iz razli¢itosti neposredno zateCenih okolnosti, i
onih koje se razvijaju u druStvenoekonomskim
uslovima socijalizma. To su, pre svega, datosti
etno-jezi¢ke distribucije, koje su za madarsku
narodnost mnogo povoljnije u Vojvodini nego u
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Sloveniji ili Hrvatskoj. Zatim, odnos ruralnog i
urbanog zivlja madarske narodnosti, koji je u
nekim regionima Vojvodine neuporedivo povolj-
niji s obzirom na ¢&injenicu da oko treéina voj-
vodanskih Madara Zivi u gradovima koji pred-
stavljaju srednje i visoko razvijene kulturne i
industrijske centre Vojvodine (Gyore, 1971).

Ostvarivanje ravnopravnosti nekog jezika u na-
Soj praksi meri se stepenom njegove drustvene
funkcije, a ta funkcija zavisi od stepena njegove
komunikativnosti u drustvenom ops$tenju, Svi
procesi, tendencije i mehanizmi koji smanjuju
komunikativhu vrednost nekog jezika izazivaju
odbrambenu reakciju kod pripadnika etnitke gru-
pe ¢&iji je jezik u pitanju (Lik, 1977).

Zatetene okolnosti i pomenute datosti u drus-
tvenim sredinama u kojima Zive pripadnici ma-
darske narodnosti u Sloveniji i Hrvatskoj otva-
raju moguénosti za procese u kojima komunika-
tivna vrednost njihovog jezika postaje ugroZena.
Formiranje posebnih ustavno-pravnih instituta
koje smo pomenuli i dvojezitna praksa u zajed-
ni¢kom vaspitanju i obrazovanju dece i omladine
madarske i slovenatke, odnosno hrvatske narod-
nosti imaju za cilj da neutralizuju takve procese.
U uslovima gde su zateene okolnosti i drustveno-
ekonomske datosti drugaéije, i ne pogoduju otva-
ranju moguénosti ovakvih negativnih tendencija,
kao 3to je sludaj u Vojvodini, ne ukazuje se po-
treba za formiranjem posebnih ustavno-pravnih
instituta za za$titu jezika i kulture madarske
narodnosti.

Bez obzira na Sirinu na$e koncepcije o0 meduna-
cionalnim odnosima koja je ugradena u nad us-
stav, dobro je §to su, prilikom koncipiranja kon-
kretnih institucionalizovanih oblika za ostvare-
nje ravnopravnosti jezika maroda i narodnosti u
drustvenim sredinama kakve su one u kojima
Zive Madari u Jugoslaviji, bila prisutna i sledeéa
razmisljanja:

Slabo pokretljivi pripadnici etni¢kih grupa, tj.
manjinskih etnikuma ili narodnosti koji Zive u
zatvorenim ruralnim sredinama, uglavnom za-
dovoljavaju potrebe u okviru svog jezika, bolje
su za3ti¢eni od asimilacije i dugo uvaju svoj je-
zik. Medutim, njihov jezik ostaje na nivou dija-
lekta i postaje nepodesan za komunikaciju na
svim nivoima drustvenog komuniciranja. Stoga
se ofuvanje i razvoj jezika takvih grupa mora
tretirati sa stanoviita prevazilaZenja pukog inte-
resovanja za folklorne osobenosti.

S druge strane, gde je prisutna velika mobilnost
kod pripadnika etni®kih grupa, tj. manjinskog
etnikuma ili narodnosti, njihovo intenzivno uklju-
tivanje u drustvene i industrijske tokove mofe
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dovesti i do intenzivne upotrebe veéinskog je-

zika, kao jedinog sredstva sporazumevanja izvan

porodiénog kruga, $to otvara put ka napustanju

maternjeg jezika, i, u krajnjoj konsekvenci, ka

gubljenju identiteta etnidke pripadnosti (Liik,
1977).

Podizanjem madarskog jezika na nivo sluZbenog
jezika u svim druftvenim sredinama na koje se
odnose na$a istrazivanja u¢injen je krupan ko-
rak u spretavanju delovanja pomenutih nega-
tivnih tendencija, kako kod slabije tako i kod
viSe pokretljivog madarskog Zivlja u Jugoslaviji.
Znatajno je, a po naSem mifljenju i presudno,
§to se sluzbeni status madarskog jezika ostvaruje
i na nivou osnovnih organizacija udruZenog rada.

2.4, Ako uporedimo dijahrone i sinhrone dato-
sti naSeg makrosociolingvisti¢kog preseka, kon-
statovacemo da se zatefene okolnosti i institu-
cionalni oblici dvojeziénosti u datoj sredini na-
laze u komplementarnom odnosu, tj. da postoji
tendencija da se nepovoljne okolnosti kompenzi-
raju pojatanim delovanjem subjektivnih snaga
nadeg drudtva preko institucionalizovanih oblika
za ofuvanje maternjeg jezika i razvijanje funkci-
onalne dvojezi¢nosti.

Pristup i analiza koju primenjujemo u naSim is-
pitivanjima omoguc¢uju nam da uodimo prisustvo
tih subjektivnih snaga. Tako smo, na primer, kod
jedne grupe ispitanika koji Zive u sredini gde je
njihov maternji jezik u manjini primetili da je
upotreba maternjeg jezika u govornoj situaciji na
javnom mestu jale zastupljena nego kod jedne
druge grupe ispitanika koji zive u dvojezi&noj
sredini, Ovakva pojava, koja se ne bi mogla ofe-
kivati na osnovu faktora etno-jezi¢ke strukture
stanovni$tva, ukazuje na to da u datoj sredini
deluju faktori koji doprinose ofuvanju maternjeg
jezika.

Postupak koji primenjujemo u nasim ispitivanji-
ma takode nam omogucuje da konstatujemo ste-
pen relevantnosti pojedinih kriterija koji su u-
gradeni u na$ sistem istraZivanja. Tako se, iz-
medu ostalog, pokazalo da je kategorija sagovor-
nika zna¢ajniji faktor u izboru jezika nego tema
razgovora, a narodnost sagovornika znadajnija
od drustvene funkcije sagovornika.

Istrazujemo $kolsku omladinu i postavljamo im
pitanja u vezi sa upotrebom maternjeg jezika i
jezika drudtvene sredine. Ispitujemo kako se
Skolska omladina jedne odredene narodnosti od-
nosi prema upotrebi svog jezika i jezika drus-
tvene sredine u zavisnosti od drudtvene zajedni-~
ce ili sredine u kojoj Zivi. Posmatramo upotrebu
jednog od jezika u dvojezitnoj ili viSejezidnoj
zajednici ili stedini u dvostrukoj funkeiji, tj. u
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funkciji maternjeg jezika kada ga upotrebljavaju
pripadnici one nacionalnosti &iji je to jezik i u
funkciji jezika druStvene sredine kada ga upo-
trebljavaju pripadnici one nacionalnosti kojima
taj jezik nije maternji. Sagledavamo relevantna
obeleZzja strukture viSejezi¢ne zajednice ili sre-
dine na osnovu odnosa koriS¢enja jezikd pojedi-
nih nacionalnosti kao maternjih i kao jezikd dru-
S$tvene sredine,

U tom sklopu posmatranja nastojimo da uoéimo

stepen ostvarivanja funkcionalne dvojezi¢nosti,

kao i faktore koji usporavaju njeno ostvarivanje,

medu kojima i diglosiju, koja je na podrudjima

koje smo dosad ispitivali samo sporadi¢no pri-
sutna.

Polazna ta¢ka masih istrazivanja je saznanje da
se na8a viSejezi¢na zajednica moZe nesmetano
razvijati samo onda ako su medunacionalni od-
nosi sredeni i imaju solidnu osnovu. Imali smo
u vidu i to da kompleksno pitanje medunacional-
nih odnosa ima i znadenje jezidke projekcije, i
da je stvarno i iscrpno proucavanje pojedinih
jezi¢kih pojava moguée samo kada poznajemo
osnovnu situaciju u kulturi u kojoj se ostvaruje
jezik koji ispitujemo, odnosno kada imamo u
vidu ¢itav sistem faktora koji utitu na koriS¢enje
jezika,
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