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FOLKLOR RADNI-
KA | FOLKLOR

RADNICKOG
POKRETA

DVA TIPA FOLKLORA RADNICKE
KIASE*

Uvod

Ciljem nauke o folkloru radni¢ke klase moZe se
smatrati otkrivanje korena kulture i folklora
radni¢kog pokreta (labour lore) u kulturi rad-
ni¢ke svakodnevice i, obratno, uofavanje eleme-
nata kulture i folklora radnika (worker lore)
u kulturi radni¢kog pokreta posmatranog u nje-
govom drustvenom kontekstu. Prouéavanje fol-
klora radni¢ke klase predmet je jedne od grana
nauke o istoriji kulture radniéke klase, a istorio-
grafija kulture radni¢ke klase opet je samo jed-
na od nauka koje analiziraju i opisuju kulturnu
sferu pa time i folklor klasa nad kojima se vlada
u gradanskom drustvu.

U svakome Kklasnome dru$tvu postoje dve kul-
turne sfere: kultura (i folklor) vladajuéih klasa
i kultura (i folklor) klasa nad kojima se vlada.
Veé i samo uvodenje te podele zahteva da se
preciziraju osnovne odrednice teorije kulture
od koje se polazi u istrazivanju folklora radnié-
ke klase. Tek se zatim mogu bliZe odrediti te
dve kulturne sfere, osobitosti kulture i folklora
radni¢ke klase i, kona¢no, osobitosti dveju po-

*) Ovo je tekst referata koli je autor podneo na
skupu ,,Arbeitstagung der Kommission ’Arbeiterkul-
tur’ der DGV, Arbeiterkultur und proletarisches Grup-
penverhalten im 19. und 20. Jahrhundert” u Marburgu
3-—6. juna 1985. Prevodilac je s dopustenjem autora
neznatno skratio tekst i uneo izvesne izmene.
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menutih podkategorija — folklora radnika i
folklora radni¢kog pokreta.

U ovome prilogu ¢éu pokusati da skiciram i sta-
rija i savremena istraZivanja iz te oblasti da
bih na kraju dao osnovne odrednice nauke o
folkloru radni¢ke klase. Moja sopstvena shvata-
nja temeljim delimice i na znatno starijim rado-
vima, na primer definiciji folklora koju je jo$
1846. godine dao Viljem DZon Tom?!), (William
John Thom) a knju je kasnije preuzeo i raz-
radio Arnold van Genep?), (Arnold van Gennep)
zatim naéinu na koji je Dudolf fon Iring (Ru-
dolf von Ihering) obradio pojam obiéaja (Sitte)
1883. godine?), Viljem Grejem Samne (William
Graham Sumner) obradio pojmove obdidaja (mo-
res) i narodskih obifaja {folkways) 1908. godine?),
i naéinom na koji je Nikiforo (A. Niciforo) pri-
stupio problemu antropologije neposedni¢kih
klasa 1910. godine’), ali i odgovarajuéim savre-
menim radovima.

Teorija kulture

Odredeni sistemi vrednosti i odredene ideolo-
gije ¢inile su temelje na kojima su svoj rad zasni-
vale generacije gradanskih folklorista i etnologa.
1 danas je neophodno i meizbeZno da se etno-
lodki i folkloristi¢ki usmerena nauka o kulturi
i folkloru radni¢ke klase utemelji na odredenoj
teoriji kulture, a ova pak na jednom drugadijem
sistemu vrednosti 1 jednoj drugaéijoj ideologiji
nego ranije. Mada ¢e verovatno mnogima sle-
defe izlaganje izgledati kao ponavljanje nekih
elementarnih stvari, smatram neophodnim pre-
ciziranje moga videnja osnovnih sastavnih de-
lova teorije kulture od koje polazim u analizi
jer se ne moZe reél da postoji neko opste sla-
ganje o nadinu na koji ée oni biti odredeni.

Drudtvo se razvija kroz smene drustveno-eko-
nomskih formacija uslovljenih odnosima proiz-
vodnje koji preovladuju u datom periodu, a te
smene se odvijaju kroz drustvene revolucije.
Proces industrijalizacije najveéeg dela Evrope
stvorio je, poéev od sredine prosloga stoleéa,
radni¢ku klasu suprotstavljenu novoj vladaju-
¢oj klasi koja je, da bi osigurala proces eksploa-
tacije, oblikovala savremenu drzZzavu i, uopSte,
odgovarajuéu idejnu, politicku i pravnu nad-

1) U: Athendum, august, 1846: ,,Kao rodni pojam u
koji su ukljudene tradicionalne institucije, verovanja,
umetnost, obiéaji, prife, pesme, poslovice i slitno u
opticaju kod zaostailh naroda ili saduvan u manje
kultivisanim klasama naprednijih naroda.”

) Arnold van Gennep: Lag Folklore, Paris, 1924.
%) Rudolf von Ihering: Der Zweck im Recht, Leipzig,
1883.

4 Willlam Graham Sumner: Folkways. A Study of
the Sociological Importance of Usages, Manners, Cu-~
stoms, Mores and Morals. Boston, 1940, (1st ed. 1906).

%) A. Niceforo: Anthropologic der mnichtbesitzenden
Klassen, Leipzig, 1910.
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gradnju i, unutar nje, organizovala posebmne or-
gane koji su u sluéaju potrebe primenjivali {i
primenjuju) i silu da bi obezbedili opstanak tako
organizovane drZave i njenog pravnog sistema.

Reprodukcija radne snage obezbeduje se nad-
nicom neophodnom za obnovu same radne snage
(stan, odeéa, hrana, dakle ono 3to je neophodno
da bi radnik megao obavijati svoj rad, radati
decu i podizati ih da bi postali novi radnici).
Ali osim toga je poslodavcu neophodno da repro-
dukuje i kvalifikovanost radne snage, §to se sve
vige obavlja van proizvodnje u $kolskom i uopste
obrazovnom sistemu bez obzira na naédin njegove
organizacije. Ta se reprodukcija kvalifikovanosti
radne snage moZe u potpunosti obezbediti jedi-
no kada se ujedno obezbeduje i reprodukcija
podredivanja radne snage pravilima ustaljenoga
reda. Ta reprodukcija podredivanja (ali i rep-
rodukcija suprotstavljanja) odvija se jo§ i u slo-
bodnom vremenu i u porodi¢nom Zivotu.

Ovakvim isticanjem upravnih i kontrolnih me-
hanizama u drustvu podvlaée se one suprotnosti
u drustvu o kojima se mora voditi rad¢una u
analizi kulture kada su njeno podruéje odnosi
izmedu ideologije, svetonazora, zdravog razuma,
prava i obif¢aja na makro i mikro planu. Tu je,
dakle, re¢ o tome da se otkriju ideologija, sve-
tonazor i zdrav razum radni¢ke klase i radnié-
kog pokreta u odnosu na pravo i obidaje koje
oni stvaraju, pa da se zatim posmatraju u mnji-
hovoj suprotstavljenosti odgovarajuéim odnosi-
ma u vladajucdoj Kklasi.

U ovom prilogu u kome kulturni materijalizam
i determinizam®) ¢éine sastavne delove teorije o
kulturi i folkloru radni¢ke klase, ekonomski
¢inioci se smatraju onima koji imaju odluéujuéi
uticaj na kulturnu formaciju?), a klasna borba
se smatra pokretatkom snagom pojavnih oblika
kulture. Time se, u stvari, dolazi i do poslednje
teze u izloZzenoj skici ishodiSne teorije kulture:
drustvo se sastoji od dve kulturne sfere i njima
odgovarajucéeg folklora — jedne koia pripada
onima koji vladaju i jedne koja pripada onima
kojima se vlada. Odnos izmedu njih je anta-
gonisticki jer se one temelje na pripadnosti anta-
gonisti¢kim klasama,

Folklor radnitke klase je deo kulturne sfere

onih kojima se vlada i on se moZe izudavati
lokalno, regionalno, nacionaino i internacionalno.

‘) Zakoni i obidaji odreduju folklor radnitke klase,

a njih pak odreduje celokupna kultura radnitke klase,

koja je opet dijalektitki povezana s nadinom proiz-
vodnje i klasnom borbom.

7 Proizvodnja ldeologije, svetonazora i zdravog ra-

Zuma, odnosi izmedu zakona i obi¢aja i kultura i

kulturna kontrola &ine svi zajedno kulturnu for-
maciju.
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Prouc¢avanje Kkulturne sfere i folklora radnidke
klase na lokalnom planu moZe se obavljati istim
metodima kao i proucavanje na regionalnom i
nacicnalnom planu bez obzira da li je reé¢ o
prouc¢avanju materijalne kulture (kulturnih arte-
fakata) ili nematerijalnih manifestacija, ali se
najbolji rezultati postiZu ako se kulturna sfera
i folklor radni¢ke klase posmatraju u svojoj
makropovezanosti, kao deo kulturne sfere j fol-
klora celine klasa kojima se vlada u datoj zemlji.
S druge strane je ¢esto neophodno unositi i me-
dunarodnu perspektivu jer se pokazuje da je
kulturna sfera onih kojima se vlada u jednoj
zemlji izloZzena uticaju kulturne sfere odgovara-
juéih hlasa u drugim zemljama, pa i promenama
u kulturnoj sferi vladajué¢ih klasa. Tipiéan pri-
mer je slavljenje prvoga maja kao radni¢kog
praznika.

Istoriografija kulture radni¢ke klase

Istoriografija kulture radni¢ke klase moZe se
podeliti u &etiri discipline zavisno od podruéja
istraZzivanja: 1) istoriografija radnitkog pokreta,
2) proufavanje kulture radnié¢ke klase, 3) etno-
grafija radni¢ke klase i 4) folklor radnit¢ke kla-
se. Prva i druga disciplina prouéavaju istoriju
kulture radni¢ke klase odozgo na dole i od spolia
ka unutra, a treéa i &etvrta disciplina odozdo
na gore i od unutra ka spolja. Osnovni zadatak
interdisciplinarnog pristupa jeste uspostavljanje
smisaonog odnosa izmedu ta dva glavna pristupa.

Istoriografija radni¢kog pokreta opisuje i ana-

lizira organizacije, udruZenja, ideolo$ke disku~

sije u partijama i sindikatima, kooperativne
pokrete, prosvetni rad i sli¢no.

Nakon mnogih mnacionalnih i intermacionalnih
diskusija o tome §ta treba podrazumevati pod
pojmom kulture radni¢ke klase, danas sam sklon
tome da taj termin smatram sinonimnim sa ter-
minom Kkultura radni¢kog pokreta te da pod-
ru¢jem proucavanja kulture radni¢ke klase smat-
ram umetnost, dramu, film, pesme, muziku, knji.
Zevnost i slicno $to stvara radnic¢ka klasa uklju~
¢ujuéi u to proucavanje i odgovarajuée organi~
zacije u kojima se to ¢ini.

Discipline etnografija radni¢ke klase i folklor

radni¢ke klase vife se bave svakodnevnom kul-

turom radniéke klase i zato su svrstane zajedno

mada se i radni¢ki pokret moZe opisati polazeéi

sa stanovi§ta etnografije radnicke klase i mada i

on sam ima svoj folklor, ali je to problem na
koji ¢u se vratiti kasnije.

Etnografija radni¢ke klase obuhvata ono izuda~-
vanje istorije radnitke klase ¢&iji je cilj da
naslika ,portret radnitke klase” na poslu, u
kuéi, u slobodnom vremenu i u odnosu prema
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radni¢kom pokretu. TeZiite je vife na opisnom

i dokumentarnom pristupu, a manje na anali-

tickom i uporednom metodu osobenom za izu-

céavanje folklora radmni¢ke klase. Osim toga,

etnografija radni¢ke klase bavi se i materijalnim

manifestacijama svakodnevne kulture radniéke
klase.

Na prvom nordijskom seminaru o kulturi i fol-
kloru radnic¢ke klase, koji-je odrZzan na Univer-
zitetu u Kopenhagenu avgusta 1983. godine®), po-
kazalo se da je etnografija radni¢cke klase_u
nordijskim zemljama relativho dobro uzljeblje-
na u etnologiju, a da je njeno teziste na prou-
éavanju manjih industrijskih preduzeéa, uslova
zivota radnika u seoskoj sredini i posebnih rad-
nih mesta kao §to su fabrike automobila i luke,
a znacajno mesto su imali prikazi impresivnih
zbirki radniékih secanja koja su se protezala
unazad do pedesetih godina ovoga stoleéa. Isto-
vremeno se moglo primetiti da veé postoji i
dobro odredeno podruéje istraZivanja unutar
etnografije radnic¢ke klase u, na primer, Polj-
skoj?), Cehoslovaékoj!®) i Istoénoj Nemadkojtt).

Kultura i folklor radniéke klase

S obzirom da termin kultura radnilke klase nije

sasvim sinoniman sa terminom kulture radnidkog

pokreta i da termin folklor radnidke klase nije

samo ' podtermin :termina svakodnevna - kultura

radnicke klase, poku$aéu da ovde detaljnije
odredim njihove odnose.

Pre svega je potrebno razlikovati pojavne obli-
ke kulture kakvu stvara sama radni¢ka klasa i
obiéni radnici i one koju stvaraju radnici uklju-
¢eni u radni¢ki pokret. Odnos izmedu tradicije
i inovacije u kulturi radni¢ke klase moZe se
uéiniti jasnijim uvodenjem pojmova kulture rad-
nickog pokreta i svakodnevme kulture radnika
koji govore o uticaju inovacija na tradiciju,
i pojmova folklor radnika i folklor radnilkog
pokreta koji govore o uticaju tradicije na ino-
vaciju.

8 vidi Flemming Hemmersam (ed.): Beitrag zum 1.

nordischen Seminar {ber Arbeiterkultur und Arbei-

terfolklore 22.—24. Aug. 1983, Vols. I—IV. Copenhagen

1983; Flemming Hemmersam: ,,Working Class Culture

and Folklore. A. Nordic Seminar for Ethnologists and

Folklorists held in Copenhagen August 22—24, 1983".
In: NIF Newsletter 4/1983: 17—21.

% Npr. Anna Zarnowska: ,,Die Kultur der Arbeiterklas-

se und ihre historische Tradition in Polen an der Wen-

de des 19. und 20. Jahrhunderts. Ein Uberblick’.
In: Archiv fllr Sozialgeschichte 23/1983: 540—554.

%) Npr. Mirjam Moravcova: ,Die Herausbildung
spezifischer ziige in der Lebenswelse des Prager
Proletariats’”. In: Jahrbuch fiir Volkskunde und
Kulturgeschichte, Neue Folge, 10/1982:159—167 (Ber-
lin, DDR, 1983).
1) Npr. Hans-Jiirgen Rach: ,Untersuchungen zur
Geschichte von Lebensweise und Kultur der werk-
titigen Dorfbevolkerung ind der Magdeburger -Bér-
de’’. In: Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturges-
chichte, Neue Folge, 9/1981:152—167 (Berlin, DDR, 1982)
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Pod pojmom kulture radni¢ke Kklase podrazu-
mevam i svakodnevnu kulturu radnika i kulturu
radni¢kog pokreta. Svakodnevna kultura radnika
je nesto Sto postoji van radni¢kog pokreta kao
kultura obi¢nog radnika na radnom mestu, u
kuéi ili u slobodnom vremenu, mada nije izo-
lovana od kulture radni¢kog pokreta, a ujedno
je izloZzena delimice uspeSnom uticaju kulture
vladajuéih klasa. Kultura radni¢kog pokreta je
nesto $to pripada Sirokom organizacionom spek-
tru drustvenog Zivota i kontakata u radni¢kom
pokretu.

Folklor radni¢ke klase kao pojam obuhvata i
folklor radnika i folklor radni¢kog pokreta. Fol-
klor radnika obuhvata tradicije koje postoje me-
du radnicima bez obzira na postojanje radnitkog
pokreta, ali i u vezi s uticajima koji radnicki
pokret ima na folklor radnika. Folklor radnika
je u daleko veéoj meri izloZen uticaju kulture
vladajuée klase nego 3to je to sludaj sa folklo-
rom radnidkog pokreta, ali je istovremeno i izvor
samorodnih pojava na koje nije izvrSen uticaj
spolja. Folklor radnidkog pokreta je pre svega
tvorevina samoga pokreta ma osnovu mjegovih
sopstvenih premisa.

Razlika izmedu kulture radnicke klase i folklora
radni¢ke klase jeste u tome §to kultura radnitke
klase konstituife radnike i radni¢ki pokret ka
spolja, prema dru$tvu, dok folklor radniéke klase
konstituie radnike i radniéki pokret u kultur-
nom pogledu prema unutra, ka sebi.

Da sumiram: Pod kulturom radni¢ke klase pod-
razumevam one oblike kulture koju radni¢ka
klasa (obiéni radnici i radni¢ki pokret) razvija
suprotstavljajuéi se kulturi drugih klasa i nji-
hovom shvatanju prava i obi¢aja — a pre svega
kulturi vladajuée klase u politickom, ekonom-
skom, materijalnom, socijalnom, klasnom, rad-
nom i umetni¢kom smislu — kao izraz ideologije
i svetonazora klase i njenog pokreta. Pod folk-
lorom radniféke klase podrazumevam iskustva i
svetonazor obi¢énih radnika i radnif¢kog pokreta
onako kako se oni prenose s marastaja na na-
raftaj u ritmi¢kom obliku (pesme, brojalice),
gnomidkom (poslovice, zagonetke), kaziva¢kom
(pride, anegdote, seanja, legende, ,mitovi”), ili
kao igre, rituali, verovanja, obi¢aji i materijalni
artefakti povezani s njima. U jednom Sirokom
smislu folklor radni¢ke klase ukljuéuje bilo
koje tradicionalno prenete obrasce ponaSanja i
postupanja u kontekstu politi¢kog delanja, rada
i slobodnog vremena kao izraze svetonazora i
zdravog razuma radnitke klase i radni¢kog pok-
reta.

U nauci o kulturi i folkloru radni€ke klase moZe
se praviti razlika izmedu elementarnih i siste-
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matskih istrazivanja'®). Pod elementarnim istra-
Zivanjima podrazumevam prouéavanje pojedi-
na¢nih elemenata ili proizvoda kulture, a. pod
sistematskim istraZivanjima podrazumevam pro-
ucéavanje sistema kulturnih i socijalnih jedimica.
Medutim, bez obzira na pristup, ne moZe se go-
voriti o jednoj kulturi radnifke klase i jednom
folkloru radni¢ke klase u smislu jedinstvene
kulture i jedinstvenog folklora, veé o kulturama
i folklorima radni¢ke klase.

Folklor radnika i folklor radnifkog pokreta

Analizu odnosa izmedu folklora radnika i fol-
klora radni¢kog pokreta zapodeéu kratkom re-
kapitulacijom onoga &to je Stajnic (W. Steinitz)
pisao o radni¢kim narodnim pesmama (Arbeiter-
volkslied) i §ta A& Grin (Archie Green), koji je
uveo pojam folklora radni¢kog pokreta, sam
misli o njemu, ali éu pre toga kratko dati reé
A. Gramsiju,

Gramsi®8) razlikuje slojeve u folkloru, to jest,
sjedan okamenjen nivo koji odraZava uslove
zivota iz proslosti i koji je zato konzervativan
i reakcionaran, i jedan nivo koji ¢ini niz inova-
cija, Cesto kreativnih i progresivnih, spontano
odreden oblicima i uslovima Zivota u procesu
razvoja, a koji su u protivreénosti s moralom
vladajuéih slojeva ili samo razlié¢iti od njega”'*).

Godine 1954. Stajnic je, polazeéi od svojih sta-
noviSta o izuéavanju folklora, oznadio te ino-
vativne, kreativne i progresivne elemente kao
,harodne pesme demokratskog karaktera” (Volk-
slieder demokratischen Charakters)!®). On isto
tako istice da vladajuée klase mogu izvitoperiti
demokratske i socijalistitke elemente u folkloru
u toj meri da pojedine tradicionalne radniéke
pesme ,,0bjektivno odraZavaju interese ne radnika
veé¢ ugnjetada”, a to se posebno odnosi na voj-
ni¢ke i rudarske pesme?S),

VaZnost radova V. Stajnica za razvoj prouéava-
nja folklora radnifke klase leZi u njegovim raz-
misljanjima o onome §to je nazvao procesom
folklorizacije. Njegova teorijska shvatanja su
konkretno izrazena razlikovanijem folklorizovanih
i nefolklorizovanih radni¢kih pesama. Kao pri-

12) vidi John Granlund: ,Der gegenwirtige Stand
der schwedischen Volkskunde”. In: Schwedische
Volkskunde. Stockholm, 1961:38 sqq.

%) Npr. Flemming Hemmersam (ed.): Nordnytt
9/1981:109—110; Sabina Kebir (ed.): Antonio Gramsct.
Marxismus wund Literatur. Hamburg, 1983, posebno
¢lanak ,Beobachtungen zur Folklore’”, pp. 237—240.
(Italijanski original .,Osservazioni sul ’Folclore’”. In:
Antonio Gramsci: Quaderni del carcere III. Torino,
1975:2311—2317. Prvi put 1935. godine. — prim. prev.)
1) ibid.

%) W. Steinitz: Deutsche Volkslieder demokratischen
Charakters aus sechs Jahrhunderten I—II. Berlin,
DDR, 1954—1962.

19 ibid., Band I, 1954; XXVIIL
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mer ovih drugih on navodi Internacionalu koja
pripada kategoriji umetni¢kih pesama (Kunst-
lieder) koje, ,,mada ih je kolektiv prihvatio, nisu
folklorizovane”!”), dok se kategorija koju on na-
ziva radni¢kim narodnim pesmama (Arbeiter-
volkslieder) ,,zadrzala u usmenoj tradiciji na isti
na¢in kao i prave narodne pesme”®), Kljuéna
razlika izmedu folklorizovanih i nefolklorizova-
nih knjiZevnih tvorevina leZi ne u ,neposred-
nom procesu stvaranja, ve¢ na jednom drugom
podruéju, podrucju predanja’'s.

Za Stajnica, koga su inspirisali P. Bogatijev i
R. Jakobson®), jedno folkloristi¢ko delo postoji
samo ,ako ga dato drustvo prihvati; od njega
postoji samo ono 5to je to drustvo prihvatilo i
§to dalje predaje... Pri tom ne igra mikakvu
ulogu da 1li su neki pojedinac ili neki kolektiv
stvorili celu pesmu ili samo jednu novu strofu.
To znaéi da u folkloristi¢koj tradiciji u potpunosti
nestaje ono pojedinaéno delo koje drustvo nije
prihvatilo; u knjiZevnoj tradiciji ono, bar poten-
cijalno, Zivi neograni¢eno. Kolektivnost folklora
se dakle sastoji u prihvatanju, stvaralaé¢kom
preformulisanju i predaji u dru$tvu, ne u prob-
lemu autora ili neposrednog stvaranja’l).

Ono $to Stajnica zanima jeste u mojoj sistemati-

zaciji folklor radnika. Da ga je zanimao i folklor

radni¢kog pokreta mozZda bi jo§ tada termin

folklor radni¢ke klase postao centralni termin

u proufavanju tradicija radni¢ke klase i rad-
ni¢kog pokreta u NDR-u.

Termin folklor radniékog pokreta uveo je 1965.
godine Amerikanac Aréi Grin??), Njega je po-
sebno zanimao folklor vezan za radnifke sindi-
kate. On je iskoristio samo drugi deo sloZenice,
lore, i time izbegao uplitanje pojma naroda
(folk), a na njegovo mesto je stavio termin rad-
ni¢ki pokret (labour) te je sagradividi termin
labour lore uneo u proudavanje i aspekt rad-
ni¢kog pokreta. To ranije nije bilo éinjeno §to
se vidi iz diskusija koje su o terminu folklor
radnifke klase vodene pedesetih i Sezdesetih
godina u istoénoevropskim zemljama. Ja u ovo-
me prilogu shvatam termin folklor radnicke
klase Sire nego $to to ¢ini Aréi Grin jer u njega
ukljuuijem i gradu iz ¢itavog radmi¢kog pokre-
ta, dakle partiju, kooperativni pokret, prosvetni

1M ibid., Band II, 1962; XXIV.

%) W. Steinitz: ,Arbeiterlied und Volkslled”. In:
Deutsches Jahrbuch filr Volkskunde, 1966:1—14, po-
sebno p. 2.

1) ibid.

%) R. Jakobson, P. Bogatyrev: ,,Die Folklore als eine
besondere Form des Schaffens’ (1929). In: R. Jakob-
son: Selected Writings, Vol. II. The Hague/Paris,
1966:1—15.

#) Steinitz, op. cit. 1966:6
®) Archie Green: ,, American Labor Lore: Its Mea-
nings and Uses”. In: Industrial relations ¢/1965:51—68
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pokret i tako dalje u mnjihovom drustvenom
kontekstu.

Po Grinu folklor radnifkog pokreta obuhvata
»8radu sa osobitom sindikalnom sadrZinom®23)
koja se moze odrediti jer ,sav sindikalni folk-
lor spada unufar osnovnog podrudéja industrij-
skog folklora, ali mnogo grade iz industrije nema
sindikalnu sadrzinu”?), I dalje po Grinu, ,sin-
dikati, kao i sli¢ne organizacije, ¢esto su nepri-
jateljski raspolozeni prema samome koloritu i
tonu folklora. Ali ma svu sreéu folklor je Zilav,
postojan i konzervativan. Ako je ugroZen, moZze
se skriti da bi se kasnije pojavio u novim obli-
cima, uévrstio na novim nivoima”).

Dakle, po Grinu folklor se ne stvara samo u
sindikatima, veé njegova ,,grada neprekidno uvire
u njih i izvire iz njih. Grupe koje rade na so-
cijalnim reformama, uéestvuju u politi¢kim akci-
jama ili se bore za gradanska prava dele plat-
formu i tradicije sa radmi¢kim pokretom. Pos-
lednjih godina su borci za slobodu izvukli stare
sindikalne pesme iz njihovog ranijeg konteksta
i smestili ih u nove, kroz novu upotrebu’2s).
Kao bivsi sindikalni aktivista?’) Grin je ,,pret-
postavio, moZda naivno, da je izvor Zivotnosti
radni¢kog pokreta u idealima njegovih ¢lanova.
Posto su ¢lanovi delili viziju o tome da se dobar
zivot moZe posti¢i okupljaniem u sindikat, oni
su svoje pogiede mogli da pretofe u razlidite
institucionalne oblike: direktne akcije ma poslu,
tehnike ulaganja tuzbi, kolektivne pregovore,
politi¢ke akcije. Postupci jednoga sindikalca mogli
su biti ocenjivani standardima njegovih jednako-
vrednika. Takvo ponaSanje, podstaknuto uvere-
njem ili sankcionisano, bilo je iskristalisano u
verbalnim ili simboli¢kim oblicima: pesmama,
pri¢éama, legendama, obi¢ajima, ritualima, zna-
cima — sve zajedno folklor. Stoga folklor rad-
nickog pokreta nije Zivotnost sindikata po sebi,
veé esencija destilisana i rafinisana iz takve
energije. Za razliku od lekova, folklor radniékog
pokreta ne moZe da izle¢i od bolesti i povrati
zdravlje. Izgleda da je njegova upotreba ogra-
ni¢ena na dokumentovanje originalnih uverenja
sindikalista ili aktivnosti koje su oznadene nje-
govom vizijom. Folklor radni¢kog pokreta moze
da ukaZe cast proslosti, ali ne moZe da obnovi
njenu suftinu... Proucavanje bilo kog skupa
tradicija smisaono je zbog same celovitosti gra-
de; folklor radnikog pokreta dodaje odredenu
dimenziju razumevanju sindikalnog pokreta’8).

Grin dalje tvrdi da ée ,industrijsko drustvo
nastaviti da proizvodi folklor i da ¢e jedan deo

) {bid., p. 53
) ibid., p. 53
=) ibid., p. 54
*) ibid,. p. 55
) ibid., p. 68
#) ibid., p. 68
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toga korpusa proisticati iz vizija radnika okup-
ljenih u traganju za najranijim ciljevima sin-
dikalnog pokreta”®®), S druge strane, on Zzali
$to istorija radnitkog pokreta u SAD nije bhila
normalno iskazivana mna ,folkloristi¢ki naéin”
buduéi da, paralelno s ,,ekonomskom praksom
i razvojem sindikalnog pokreta postoji i sklop
prica, pesama, rituala i verovanja koji iskazuju
njegovu tradiciju. Ta grada se moze nazvati
'narodnom mudro$éu’, ’'verbalnom umetno§éu’,
'naplavinama istorije’ ili ’starim maglovitim bes-
mislicama’, ali, bez obzira na ime; ostaje ista
suStina koju ima i folklor etni¢kih, religioznih
i regionalnih drustava’). .

Stajnicovo shvatanje folklora radni¢ke klase
utemeljeno je u evropskoj nauénoj tradiciji u
kojoj je folklor izjednaden s verbalnim folklo-
rom, to jest, pesmama, stihovima i pri¢ama se-
liaka i seoskih nadnic¢ara, i zato se i javlja
suzeno shvatanje folklora kao podvrste folklora
radnika. Kao Amerikanac Aré¢i Grin ima sasvim
razli¢ito ishodiste sme$teno u industrijalizaciji
i onome §to on naziva industrijskim folklorom i
sindikalnim folklorom pa je time i interesovanje
usmereno ka delu folklora radnic¢kog pokreta.
Termin folklor radhiékog pokreta time dobija
§ire znadenje jer je i shvatanje folklora nesto
§ire nego 5to je to kod Stajnica, a zasnovano
je i na drugoj gradi.

Primeri folklora radnicke klase

U izlaganju koje sledi pokuSaéu da skiciram

neke crte savremenih folkloristi¢kih diskusija i

istrazivanja koji su znaéajni za izuc¢avanje folk-
lora radnika.

Na primer, u Norveskoj folkloristi razlikuju ono
$to je informant li¢no doZiveo i to nazivaju
minner (uspomene, se¢anja), i ono 5Sto je infor-
mant éuo od drugih, a to nazivaju tradisjon
(tradicija). Istori¢ari i prouc¢avaoci radnic¢ke knji-
Zevnosti su uglavnom zainteresovani za li¢na is-
kustva, dok se folkloristi isto toliko zanimaju
i za predanjem prenesenu gradu. Tako Norve-
zanin Bjarne Hodne?®') deli predanjem prenetu
gradu u komunicirana seéanja i razli¢ite tradicio-
nalne Zanrove pri emu se seéanja (minner) ka-
tegorifu kao ne-komunicirana seéanja. Istovre-
meno se vodi diskusija i o razlici izmedu rad-
ni¢kih price iz Zivota (worker’s life-stories),
koje se mogu sistematizovati tematski, i rad-
ni¢kih pri¢a (worker’s stories), koje su posebno
teke za istorijska razmatranja ¢ak i kada je

%) {bid., p. 68.
) Tristram Coffin (ed.): Our Living Tradition. Lon-
don, 1968:251—262, posebno p. 253.
) Bjarne Hodne: Overforing av muntlig stoff”. In:
Bjarne Hodne, Knut KXjeldstadli, Gdran Rosander
(eds.): Muntlige Kkilder. Oslo/Bergen/Tromso, 1981:
o 13444,
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re¢ o knjiZevnoistorijskim razmatranjima,  jer
-one nisu radni¢ka knjiZevnost.

Folkloristi koji rade u duhu Stajnicovih shva-
tanja i osnovnih principa folkloristike prven-
stveno se zanimaju za komuniciranu gradu i
razne tradicionalne Zanrove folklora radnika,
a proces prenoSenja zadrzavaju kao kljuéni ele-
ment folkloristickih izucavanja. Diskusije o tome
kako treba kategorizovati komumicirane uspo-
mene i diskusije o nedovoljnosti klasiénih Zan-
rova tradicije jo§ nisu zavrSene, ali se narativ-
no stvaralastvo radnika danas uglavnom deli
na radni¢ke price, radnicka verovanja i, konaé-
no, radni¢ke predstave o njihovim sopstvenim
pravnim shvatanjima i obi¢ajima.

Proleterske kompenzacione priée’?) mogu se odre-
diti kao price u koje radnici veruju i koriste
ih u klasnoj borbi. Moguée teme su 1) mit o
proleteru kao spasiocu sveta, 2) znadaj masa,
3) prite odnosno mitovi o svetskoj revoluciji i 4)
mit o socijalistickom svetu buduénosti®®). Moze
se postaviti pitanje da li su se te proleterske
kompenzacione prife i verovanja postepeno raz-
vili u ,jevandelja”, to jest, kanoniéne tekstove
s biblijskim autoritetom u socijalistickoj i ko-
munistitkoj tradiciji. Centralisti¢ka uloga crkve
moZe se ovde posmatrati kao paralelna ulozi
partije (to jest, establismenta, fokusa moéi),
gde  je zaustavljen normalan razvoj tradicije
kroz individualne promene nasledene grade, nje-
ne popravke i proces dodavanja. Medutim, ono
5to se dogodilo jeste da su ,apokrifna jevan-
delja” (,potisnute” socijalisticke klasike) izvukle
na povrsinu snage koje su u opoziciji prema
socijaldemokratskoj i komunistickoj dominaciji.

Folklor radniéke klase jeste, dakle, nefto Sto
je povezano sa proleterskom simbolikom*) { od-
nosi se na socijalisti¢ke/marksisti¢ke svece, ve-
likomucéenike, legende, komemoracije, simboli¢ke

#) Uporedi Alf Ahlberg: Social psykologi. Stockholm,
1932:206: ,,Mitovi, &iji je cilj kompenzacija trenutnih
osefanja ugnjetenosti, bede i patnje kroz ideju o
svetlijoj buduénostt I nadu u nju. Kompenzacloni
mit nastaje zato 3to se mentalni Zivot ljudi nepre-
kidno kreée izmedu kontrasta. Kada je nevolja naj-
veéa, pomoé¢ nije uvek najbliZa; pa ipak wupravo
tada san o pomoéi je najrazbuktaliil i najjadi. San
o sreél, san o velikome Mesiji, san o veinom Izba-
vitelju Sveta stvarao je stoleéima narod koji je ose-
¢ao mnajgoréu muku i najodtrije tlafenje. To su
kompenzacioni mitovi.”
#) Kategorizacija Alfa Ahlberga.

¥y vidi npr. G. Korff: , Politischer 'Heiligenkult’ im
19. und 20. Jahrhundert”. In: Zeitschrift filr Volks-
kunde 71/1975:202—-220; G. Korff: ,,Rote ¥Fahnen und
Tableaux Vivants zum Symbolverstindnis der deut-
schen Arbeiterbewegung im 19, Jahrhundert”. In: A.
Lehmann (ed.): Studien zur Arbeiterkultur. Minster,
1984:103—140; Erich Hobsbawm: ,,Man and Woman in
Socialist . Iconography’. In: History Workshop, 1978:
:121—138; Erich Hobsbawm: ,,The Transformation of
Labour Rituals”. In: Worlds of Labour. London,
1984:66—82: Christel Lane: The Rites of Rulers, Ritual
in Industrial Society. The Soviet Case. Cambridge,
1981.
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znake radni¢ke Kklase, tradicije imenovanja u
radni¢kim sredinama i simboli¢ki znagaj starih
radni¢kih borbenih pesama?).

Kao poslednji primer situacije u kojoj radni¢ko
narativno stvaralastvo igra ulogu treba pomenuti
radnicko slavljenje prvoga maja. Jer §ta se de-
Sava toga dana ako me to da se iz godine u go-
dinu pri¢aju iste pri¢e tako $to ih jedni priéaju
drugima ili protiv drugih, zavisno od toga koli-
ko je organizatora prvomajskih povorki; a sve
to dok burzoazija daje svoje sopstvene vari-
jante istih priéa o radniékom prvom maju: va-
rijante pune strahova iz 1890-tih godina, pokro-
viteljske iz 1960-tih s napomenama o izletima
i tome kako radnike mrzi da demonstriraju,
pa do najnovijih agresivnijih varijanata &¢ija agre-
sivnost raste s jacanjem klasne borbe i jasnijim
sukobljavanjima unutar pojedinih drustava kao
§to je to sluéaj u najveéem delu Zapadne Evro-
pe. Na prvi maj, na primer, mnogi kazivaéi pric¢a
pri¢aju istu pricu o zlu kapitalizma u isto vre-
me ali na razli¢ite nadine, a sve to u sveéanom
kontekstu gde c¢ovek ne sme sebe da zamisli
samog kako intervjuiSe jednog informanta, veé
gde se pri¢a prida podrZana i ilustrovana pla-
katima, parolama, muzikom, lecima, drugim
prvomajskim govorima, intervjuima s uéesnici-
ma, fotografijama i drugom gradom.

Ako se uporede primerci jednog ili viSe tipova
prvomajskih priéa tokom viSe godina, mogu se,
na primer razlikovati ne samo varijacije iste
price veé i varijacije uzrokovane kazivacem
koji je socijaldemokrata, socijalista, komunista,
anarhista itd. A ako neko to uspe da udini, moie
izvrsiti odredena uop$tavanja o svesti i verova-
njima radnika i njihovom poimanju pravde i
obicaja, a to je upravo ono §to sam oznacio kao
predmet proucavanja folklora radniéke Kklase.

Zakljuéak

Proucavanje folklora radni¢ke klase ima za cilj
da skupi i izuéi one aspekte kulture radni¢ke
klase koji izraZavaju iskustvo i svetonazor rad-
nika i radni¢kog pokreta u ritmiékim, narativ-
nim i gnomickim oblicima, kroz igre, rituale,
verovanja, obifaje i materijalne objekte pove-
zane s njima. U $irem smislu ono obuhvata bilo
koje nasledene obrasce ponaSanja koji se koriste
u politickom i radnom Zivolu ili u slobodnom
vremenu da bi iskazali svetonazor i zdrav ra-
zum radnika i radni¢kog pokreta u njihovom
drustvenom kontekstu.

%)y Vvidi npr. Henrik de Man: ,,Solidaritet, Eskatologi.
Religlos Symbolik”. In: Socialismens Psykologl. XKo-
benhavn, 1932:108—135; Robert Michels: ,,Psychologie
der antikapitalistischen Massenbewegung’”. In: Grun-
driss der Soztald8konomik IX, Abt. I. Tiibingen, 1926:
:241-359; Robert Michels: ,,Das Proletariat in der
Wissenschaft © und dle 8konomisch-anthropologische
Synthese”. (Uvod u A. Niceforo, op. cit. belefka 5.)
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Pojedini od tih elemenata kulture uklopljeni su

u tradiciju i zato se najbolje mogu proudavati

kao istorijski procesi, dok su drugi inovacije

koje su posebno vazne za razumevanje savre-
mene kulture radniéke klase.

Pod tradicijama radnic¢ke klase podrazumevam
pojavu datog elementa kulture i njegovo ukla-
panie u sredinu radni¢ke klase gde moZe biti
primljen u nepromenjenom vidu ili prilagoda-
van i razvijan iz narastaja u narastaj u skladu
s dinamiéno$éu kulture radniéke sredine u kojoj
postoji. Tradicije radni¢ke klase mogu zato biti
1) rezultat istorijskih procesa ili 2) izraz jednog
jo§ nezavr$enog procesa koji radni¢ka Kklasa i
radnic¢ki pokret Zele da nastave. Za obe katego-
rije je vaZno da su buduéi narastaji svesni po-
zadine i razvoja tih radni¢kih tradicija i seéa-
nja. Ovde je napravljena razlika izmedu sec¢anja
radnika koja su povezana s Kklasom i obiCnim
radnicima i onih koja su povezana s radniCkim
pokretom, to jest radni¢kim orgamizacijama, in-
stitucijama i rukovodiocima. To je uédinjeno da
bi se istakle i objasnile razlike i varijacije izme-
du, na primer istih seéanja i tradicija istovetnoga
tipa nadenih u obe kategorije i time lak3e odre-
dilo koji tip pripada ekskluzivno ili preferenci-
jalno jednoj ili drugoj glavnoj kategoriji imajuéi
opet unutar nje odredene razlike i varijacije.

Varijacije mogu biti prouzrokovane geografskim
&iriocima, to jest seoskom ili gradskom sredi-
nom, profesionalnim ¢&iniocima, na primer da
1i su u pitanju kvalifikovani ili nekvalifikovani
radnici, a ako su kvalifikovani, da 1i su kovadi,
tipografi ili pekarske kalfe i tako dalje, ili su
pak prouzrokovane osobenostima datih radnih
sredina, na primer luka, pekara, robnih kuéa,
velikih fabrika i tako dalje.

Razlike i varijacije tradicija i seéanja unutar

radni¢kog pokreta moraju se, naravno, posmat-

rati u odnosu na politi¢ke ideje i sredine — soci-

jaldemokratske, komunisti¢ke, amarhistiéke, sin-

dikalisti¢ke i tako dalje — ukoliko su one rele-

vantne za istrazivanje folklora radni¢kog pok-
reta.

Ovde nije re¢ samo o fome da se opi$u seéanja
i tradicije radnika veé¢ i da se otkrije kako i
zafto radnici prifaju, prepri¢avaju i preraduju
to $to su doziveli, ono u éemu su sami uéestvo-
vali i ono &to su &uli od drugih, kao i da se
otkrije u kakvim se kontekstima to deSava —
klasnim sukobima, u mormalnim uslovima rada,
u slobodnom vremenu ili u domu, u politiékim,
sindikalnim ili prosvetnim aktivnostima i tako
dalje.

S obzirom da je radni¢ki pokret oduvek bio
internacionalno usmeren nije dovoljno porediti
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lokalni i nacionalni folklor radnitke klase da bi
se nasle sli¢nosti i razlike unutar tradicija rad-
niéke klase, veé se sve sli¢nosti i razlike moraju
posmatrati i analizirati i u medunarodnom kon-
tekstu zbog uvek postojeéih spoljnjih uticaja.

Naravno, onaj ko prouéava folklor radni¢ke kla-
se mora uvek imati na umu neprijateljstvo koje
druge drustvene klase gaje prema radnicima i
radni¢kom pokretu, a pre svega one koje su im
antagonisti¢ki suprotstavijene, te time posredno
i neposredno uti¢u na oblike i sadrZaje folklora
radni¢ke klase koji postoji ne samo za sebe veé
i u odnosu prema folklorima tih klasa. Posmat-
rano u klasnoj perspektivi, prouéavanje folklora
radnicke klase jeste u odredenoj meri proucava-
nje klasne svesti i svesti radnika. Jedna od glav-
nih tema u izuavanju folklora radmicke klase
jeste zato i odredenje nijegove uloge u prelasku
radni¢ke klase iz klase po sebi u klasu za sebe?).

(Preveo s engleskog LJUBISA RAJIC)

3% Vidi npr. Gottfried Korff: ,,Volkskultur und Ar-
beiterkultur. Uberlegungen am Beispeil der sozialis-
tischen Maifesttradition”.” In: Geschichte und Ge-
sellschaft 5/1979, 1:86—102; Vilmos Voigt: ,,A Semio-
tic Investigation of the 1st May Celebrations in Bu-
dapest during the 1970s: A Brief Report”. In: In-
ternational Folklore Review 1/1981:38—40.

8 vidi npr. G. Korff: ,,'Heraus zum 1. Mai’. Mai-

brauch zwischen Volkskultur, biirgerlicher Folklore

und Arbeiterbewegung’. In: Richard wvan Dillmen,

Norbert Schindler (eds): Volkskultur, Fischer Tasc-
henbuchverlag 1984.
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