
Povodom knjige Seria Moskovisija - Doba 
gomile, Biblioteka XX vek, Beograd 1999. 

PoEerkoin ovog veka, ljudi s11 bili si- 
gurni u pobedu masa; na njegovom kraju, 
nasili sino se u potpunoj vlasti voda. 

NaSa iskustva "gomile", mase, mase u delirijumu, 
mase na ulicma, mase koja se okuplja pod snafnim 
emocijama indukovanim politiEkim ili socijalnim 
dogactajima, ali i izbeglitkih masa, suviie su burna i 
bogata u proteklih desetak godina da bismo mimo 

mogli Eitati Moskovisijevu knjigu. 

VeC pojava Le Bonove knjige na naiem trfiitu, posle 
gotovo sto godina od njenog nastanka, uvijene u korice 
dogactanja naroda i antibirok~atske revolucije, najavila 
je da ova nauEna disciplina, sasvim zanemarena kod 
nas, ima svoje razloge razvoja koje joj nameCe pre 
svega stvarnost. Moskovisijevo polaziite jeste Le 
Bonova knjiga, ali sada Eitana sa bogatim iskustvom 

gomila XX veka. 

Moj pokuiaj da objasnim kulturne obrasce koje masa 
uspostavlja, njenu kulturu i simboliEku komunikaciju, 
zahteva da prethodno odredim razliku izmedu gomila, 
masa, pokreta i grupa. Ne bih ulazila u socioloike 
analize, ali ipak moram da naglasim da se nafalost i 
kod Le Bona i kod Moskovisija svi ovi termini prekla- 
paju i ne pravi se razlika izmectu uliEne rulje spremne 
na lini. povodom neke glasine, mase koja se organizo- 
vano okuplja na otvorenim prostorima grada da protes- 
tuje, i visoko organizovanih grupa u okviru druitvenih 
pokreta ili sindikata. Cak, koristeCi se i primenma iz 
literature, od antiEkih vremena do danas, Moskovisi 
analizira Le Bonovu postavku po kojoj svaka grupa 
deluje kao masa, bez obzira na obrazovanje pojedinaca 
u njoj. (Od rimskog senata do francuskih akademika: 



Ser~atores omnes borli viri, senatus romanus mala bes- 
ria - senatori su sve dobri ljudi, rimski senat je opaka 
zver.) tinjenica jeste da su ljudi u grupi podlofni suge- 
stiji uticajnog pojedinca ili veCine grupe i da mogu 
lakSe promeniti miSljenje no Sto bi to uEinili u svojoj 
kuCi EitajuCi istu vrstu analize, no ovakav stav karak- 
teristiEan za razmatranje psiholoikih karakteristika 
grupe (grupno ponaiarije) nema svoje utemeljenje kada 
se govori o kulturi mase i kulturnim obrascima. To 
mofda najbolje pokamje komparativna analiza miting 
~kontramiting koju su izveli Ivana SpasiC i Dorde 
PaviCeviC, ali i brojna uporedenja dogadaja koji su 
obelef avali "dogadanja naroda" s jedne strane i I raQn- 

ske proteste" s druge strane. 

Naravno - danas fivimo ponovo u vremenu masovnih 
okupljanja - i rezultati i jednih i drugih dogadanja su 
vidljivi. Ceremonijalno, tradicionalno, mitsko, emocio- 
nalno, patetiEno - kao karakteristike dogadanja naroda, 
i ironicno, sarkastifno, kamevalsko - kao dogadanje 
gradanskih protesta spojeni su u protestnim koncertima 
koji su se dogaaali na trgovima srpskih gradova. Otuda 
i viiak vulgm~osti koje gradanski protesti nisu imali, 
i takva raznolikost u ikonografiji (koju dogadanja naro- 

da nisu imala). 

Dakle - polazim od toga da postoje druitveni trenuci 
u kojima mase mogu postati gomile - ruljehorde, zas- 
traiujuCe mase (Eak i od organizovanih druitvenih 
organizacija ili pokreta - i vojska u odredenom trenutku 
m o k  postati d j a  - gomila i delovati tako), a da postoje 
i trenuci u ko*a masovni protesti i masovno ohpljanje 
ne proizvode istovremeno i delovanje mase kao 
ruljelgomile, veC u kojima pojedinci u masi nastupaju 
kao litnosti ili delovi manjih, nefomalnih grupa. Ovo, 
nafalost, nije predmet analize ni Le Bona pa ni 
Moskovisija, tako da u tom smislu neka moja za- 
pafanja ne mogu biti utemeljena u njihovim analizama. 

Grad i ulice jesu scene na kojima se prava masa i 
masovni pokret mote uspostaviti. Naravno, pogromi 
Jevreja u carskoj Rusiji deiavali su se i u selima, ali 
je ideja uspostavljena tarno gde se mogla naCi velika 
grupa ljudi, gde je javnost mogla biti uznemirena glasi- 
nama. Grad kao prostor stvaranja civilizacije tako u 
odredenim trenucima postaje i prostor njenog ruHenja i 
uni'stavmja. Grad kao prostor koji posreduje komu- 
nikaciju, koji sobom nosi elemente spektakularnosti, 
takode, da bi pothranjivao sopstveni opstanak i razvoj, 
zahteva i stvaranje sopstvenih mitova i sopstvenih 
spektakla. Stoga nema poretka, ni diktatorskog ni 
demokratskog, koji ulice grada nije koristio za parade 
i javne sveranosti a sve u slavu samog grada i nje- 

govog stanovniStva. 



SpektaMi u doba faSiana i socijalizma sasvim su 
dobro prouteni i opisani kao stoferi gradnje kolek- 
tivnog identiteta. Spektakl savremenih druitava svojom 
uredenogdu, cerernonijalnoSku, brojem utesnika, pre- 
vaziiao je sve Sto su tradicionalne masovne proslave 
predstavljale - a u slavu nekih novih vrednosti: slo- 
bode, demokratije, no pre svega bogatstva koje zapad- 
na druitva nude svom gradaninu. Tako, trijumfalne 
kapije ne grade samo diktature ved i republike - 
uostalom, poslednja izgraaena trijumfalna kapija jeste 
Pompercakova u pariskom predgraau Defans u slavu 
200 godina Francuske revolucije, revolucije koja je 
najbolje pokazala Sta mogu organizovane mase (spek- 
takli Vrhovnog bida u organizaciji i re2iji h k a  Luja 
Davida), ali i Sta mogu spontano okupljene mase koje 
glasinama brzo prerastu u nrlju sposobnu za lint. Ta 
"ulitna" istorija francuske revolucije godinama je 
uzbudivala kolektivno sedanje ali i nautni korpus 
istrafivata druitvenih pitanja, istorije i kulture - ona 
je postavila mnoga pitanja na koja nisu dati definitivni 

odgovori. 

Relativno je jednostavno i lako pisati o gomilama u 
trenucima druitvenih previranja, revolucija i promena 
- a onda analize njenog ponaianja i znataja zavise 
isklju8vo od ideoloikog predznaka onoga ko (I 

dogadajima piSe. Tako isti dogadaji - napad na Zimski 
dvorac u Oktobarskoj revoluciji, ili pad Bastilje, mogu 
biti prikazani ili kao plemeniti; vizionarski (mit o prav- 
di, jednakosti) ili kao surovi, haotitni lint poludele 
gomile koja ruSi samo simbole (sliku) a ne 

realnost nekog sistema. 

I gomile i mase imaju odreaene karakteristike koje se 
zasnivaju na pokuiaju da uspostave svoje kulturne 
obrasce pre svega na tradiciji ili na odredenoj, najEeSde 
novoj, utopijskoj ideologiji - jednostavnoj, lako prih- 

vatljivoj, jer nam obedava bolju bududnost. 

Kako 5ivimo u vremenu u kome nema novih ideja i 
verovanja, "kraju utopijskog", to nema svrhe analizirati 
uzbudenost masa ponetih verovanjima da stvaraju novi 
svet i novu bududnost, to jest da utestvuju u kreira- 
nju bududnosti. Mase na kraju XX veka sanjaju samo 
o spasavanju neEega Sto je, mofda, ipak preostalo od 

tradicionalnih vrednosti. 

To je posebno evidentno u poslednjih dvanaest godina 
kod nas. Kultura gomile u najiirim jugoslovenskim 
okvirima jeste kultura koja nastoji da o f v i  tradi- 
cionalne obrasce i verovanja. To je kultura deseteraca, 
revitalizacije starih zaboravljenih "ikona": Sajkate i 

brid2 pantalona, kokarde i orlova. 



To je kultura koja se zasniva na mitovima - sam 
Moskovisi kaZe da je svaki masovni pokret i izlazak 
na ulice podstaknut ofivljavanjem "mita o pravdi", ali 
i "mita o heroju" - pravednosti za koju se treba izbori- 
ti - i vode koji se u naSe ime za to bori. Pravda je 
"topla ideja" da upotrebim Darendorfov temin, baS 
kao i nacija, tradicija (dok je pravo "hladna ideja" baS 

kao i trZiSte). 

Kako kultura mase poEiva na emocijama a ne na raci- 
ju, zato su tople ideje one koje aktiviraju masu, a ne 

nauEno utemeljene ili logifki izvedene putanje. 

PokretaEi mase su strast i verovanja - strasti koje 
dovode do kolektivne opijenosti, ali i magnetizma koji 
onda takva, opijena masa ima i na pojedince koji sa 
rezervama ili odmakom krenu da joj se pridruZe 
podrZavajuCi moZda tek deo zahteva. Opijenost mase 
odredenom fiksnom idejom - a bez f i s n e  ideje nema 
masovnog pokreta i nema gomile na ulicarna, prida- 
vanje oreola pravirnosti i pravde toj ideji, Eini da bi 
svaki kritiEki sud, svaki racionalni argument koji bi je 
eventualno mogao dovesti u pitanje, bude odbaEen kao 
zlonameran, neprijateljski.. . Mase sebi daju "pravo na 
nepogreSivost" a to pravo rezerviiu i za svoje vode. 
Mase Eine mali ljudi, svesni svog mesta, ali kojima se 
Eini da Ce uz vodu, kome daju oreol, i oni postati veli- 
ki. Jedinu Iansu za svoju veliEinu vide u veliEini vode, 
stvarajuti legende oko njega. Otuda ta ogromna pokor- 
nost i podaniltvo. Masa tako oseCa da moZe "jedin- 
stvom" postiCi nelto veliko za Sta pojedinac nije 
sposoban. Kultura mase jeste i kultura jednostavnosti - 

svedenos ti. 

Pokuiala bih sada da izvedem jednu distinkciju: 

Postoje organizovane gomile i neorganizovane gomile 
Irulje. 

Postoje organizovane mase i neorganizovane, individu- 
alizovane mase. 

Ovu podelu nisam zasnovala direktno, veC indirektno 
na Moskovisijevim stanoviitima, ali i na analizi masov- 
nih dogadaja u poslednjih dvanaestak godina kod nas. 
Sta bi to bile organizovane gomile? To su gomile ko~e  
hrle za liderom, koje prihvataju unapred pripreluljene 
plakate i zastave (jednostavnost, jednoobraznost) i 
identifikujuCi se sa svojim herojem, spremne su na sve 
- Eak i na lint onih koji misle drugaEije (Zrtve kon- 
tramitinga). To su gomile koje ne misle, veL koje 
uzbudene emocijama ponavljaju fraze svojih vocta - 
hipnotiEki zavedene demagoikim diskursom "fiksne 

ideje". 
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Sta su neorganizovane gomilein~lje? Horde fudbalskih 
navijafa, paravojne fonnacije, mase koje se u odre- 
denom trenutku pokrenu na osnovu glasine i spremaju 
se na pogrom - u slufaju rata, u slufaju bilo kakvih 
dru'stvenih promena i preokreta. Ne zna se Sta viSe zas- 
traSuje: organizovane mase koje u ritmu jednog slo- 
gana hodaju (poput fagistifkih) ili neorganizovane 
mase koje viSe n i b ,  pa fak ni njihov lider, ne mofe 

zaustaviti. 

Organizovane mase - mase koie se uokreCu na uEeSCe 
u telikim, ceremonijalnim spectakliia (od Olimpijskih 
igara do javnih koncerata i manifestacija) i neorgani- 
zovane, ili samoorganizovane mase - mase pojedinaca 
i neformalnih grupa koje se pokreCu da iskafu svoj 
stav povodom nekog dogadaja. One se okupljaju oko 
lidera, ali lidera mofe biti i viSe, pojedinci u njima 
nastoje da razmjiljaju samostalno i samostalno donose 
odluke o simbolima, znacima, pomkama koje Ce uputi- 
ti. Studentski pokret 1996-1997. se mofe smatrati ovim 
oblikom masovnog okupljanja, kao i otpor - studentska 

organizacija iz 1998- 1999. 

Sve ove Eetiri grupe ilnaju razlifitu kulturu. razliEito 
ponaianje, iako ih , naravno , sve karakteriSe ista emo- 
cionalnost, ista lnertusobna interstimulacija, ista potre- 

ba da se javno iskafe svoj stav. 

No, razlike se ofituju u nafinu, stilu, potrebi. 

Gomile, i organizovane i neorganizovane, ne koriste 
humor - vulgamost psovki ga mofe zameniti. One i 
njihov lider upotrebljavaju jezik alegorija, delotvoran i 
slikovit, "kao i jednostavne, imperativne formule" (str. 
155). Surovost. disciplinovana ili razularena, emo- 
cionalna uzbudenost, svest da se uEestvuje u nefemu 
Sto je zapisano odavno u tradiciji, ali se sada prvi put 
ostvaruje. Mit o izabranom narodu, o izabranom vodi 
pothranjuje to osedanje mase koja sebe smatra iznad 
zakona obifne ljudske svakodnevne edke. Kulturni 
nivo se svodi nanife, kako Moskovisi primekuje, "nivo 
jednog ljudskog kolektiva prihlifava se nivou njegovih 
najniiih flanova. Tako svi mogu da uzmu uEeSCa u 
nekoj zajedniEkoj akciji, da se oseCaju jednaki drugi- 
ma". (str. 29) Tu se niko ne bori da se odupre "duSi 
gomile", naprotiv, postoji ponos Sto se postaje samo 
deo jednog velikog biCa "nacionalnog", grupnog, ver- 
skog ... Ponos Sto se prestaje biti Eovek - pgedinac. 
Gomila u stvari podrfava i razvija kult vlasti - ufiva- 
juCi u Einjenici Sto dobrovoljnu pristaje da dii vlast 

svollie lideru - vodi. 

I organizovane i samoorganizovane mase five takode 
u vlasti velikih uzbuctenja, ali su manje podlofne suge- 
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stiji od gomile. (Uostalom, nije li jednom jedan od 
lidera u jednom od prvih protesta vikao masi - JuriS!, 
ali ga ona nije posluiala. Gomila bi!) One zadrfavaju 
moguCnost racionalnog delanja, pa Eak i kad im go- 
vomik laska i povladuje, one mu nogu okrenuti leda 
(Eest sluEaj na Studentskim protestima na Platou). 

Stoga, kako Moskovisi primeCuje, i takvi lideri i takve 
mase, obiEno ne postifu politifki ili vojni uspeh 
(primer Trocki-Staljin). Masa, da bi istinski postigla 
uspeh, treba da prigrli neki "moCni, dakle iracionalni 
mit". Masa bez takvog mita, trafed racionalno i 
smireno, koristeCi se argumentima svojih voda, obitno 
svoje zahteve ne ostvaruje. PesimistiEko videnje Le 
Bona potvrduju Moskovisijeve analize, ali i naia 

stvamost. 

("Kad ljudska masa nije ostraikena, ona nema snage 
da oZivotvori veliku ideju! Upravo to se pokazalo." 

Str. 109) 

Organizovane i samoorganizovane mase viSe pribe- 
gavaju kamevalskom - izlutujuCi svoje telje ili frus- 
tracije u formi igre, spektakla, kontrolisanog zanosa, 
kome onda nije neophodna i realna "frtva". Zadovoljne 
Sto su izrekle i pokazale svoj stav, te individualizirane 
mase se nakon protesta ili karnevala vraCaju svom 
prethodnom svakodnevnom fivotu, ne promenivii situ- 
aciju koju su u suitini feleli da promene. Ovde bismo 
mogli reCi da masa ne ufiva i ne podriava kult vlasti 
- veC obmuto, kult protesta, slobodnog miiljenja i 

stvaralaitva. 

UoEavajuCi u savremenom druitvu pojavu ljudi-mase, 
bez obzira na druitveno poreklo, klasnu pripadnost, 
obrazovanje, itd. Moskovisi, preuzimajuCi doslovno Le 
Bonove teze ipak istiEe i razliku: novo dmShro jeste 
masovno druStvo - pre svega zbog uticaja koji se 
danas vrii posredstvom masovnih sredstava komu- 
nikacije. 'Ta sredshra pretvaraju duh pojedinca u duh 
mase". Taj duh karakteriie kultura spektakla, "dejstvu- 
juCih slika" - slika velikog Euda, velike nsde, velikog 

zloEina ili frtve. 
Upravo stoga, Eini mi se da moja podela mofe da 
funkcioniie, da postoje i gomile i mase, a da se i one 

razlikuju medusobno. 

Kultura mase jeste konzervativna (Eak i kada se, kao 
u revolucionarna vremena, zanosi buduCnoSCu i utopij- 
skim verovanjima). Otuda se revolucionarna previranja, 
koja ponesu i stvaraoce koji udaljeni od mase nastoje 
da stvore delo koje Ce je velifati, pa u prvom trenritku 
shore i revolucionami, eksperimentalni umetniEki 
trend, Eesto zavriavaju povratkom u akademizam i 
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konzervativizam (od romantima do l'art pompier u 
Francuskoj, od mske avangarde do socijalistitikog real- 
izma u Rusiji). Prevagu na kraju uvek odnese konzer- 
vativizam mase, i potreba svoctenja kulture na najniLi 
zajedniEki imenitelj, kako to navodi Moskovisi. U 
prvoj fazi dolazi do masovne rekuperacije inovacije, a 
zatim do njenog potpunog guienja. (U manjoj meri to 
se mote  pratiti i kod nas kroz "grafitno stvarala'stvo" 
masovnih protestnih okupljanja: od oitrih, provoka- 
tivnih, asocijativnih slogana - do banalnih, vulgamih 

uvreda). 

U opisu Francuske prcd 1870. Moskovisi istiEe "kad 
danas posmatramo Ofenbaha iz istorijske perspektive. 
ne mofemo a da ne smatramo njegovo delo nekom 
vrstom mrtvaEkog plesa koji je doveo do Sedana". .A 
naS Ofenbah danas - neofolk kultura Oskara popu- 
lanosti ,  posela, fonta.. . zabave miliona.. . KiE zabava 
nije i ne moBe biti nevina, ma kako izbegavala stav. 
To izbegavanje jeste uspavljivanje i odvoctenje masa u 
svet iluzija, irealnog, emocionalnog, mitskog - gde 

razum sa svojim argumentima mora da gubi. 

Dakle, Sta je kultura gomila danas? To je kultura koja 
povezuje tradicionalno sa svetom masovne kulture 
zabave, svetosavski duh utopljen u ruiiEasti kiE. To je 
kultura koja se zasniva na mitovima, verovanjima i 
oskudnoj maiti - maSti koja prepoznaje samo stereo- 
tipe i slogarre proilih vremena, jednostavan diskurs 
moCi. To je kultura snova: iluzija "uskladiStenih u 
kolektivnom nesvesnom" (str.187), daleko od realnos- 
ti, daleko od racionalnog poimanja i shvatanja sveta. 
(De Gol, sluBeCi se Satobrijanom: Vodi111 Francuze 
pomoCu snova!). To je kultura jednostavnosti, kliSea i 
demagogije. Ta kultura je kultura jednakosti, i da 
zavriim citirajuCi Moskovisija: "Izmectu jednakosti i 

despotizma postoje skrivene veze" (str. 73) 


